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ANMERKUNGEN ZUR EINLEITUNG

So F. RINTELEN, Leibnizens Beziehungen zur Scholastik, in: AGFh

16 (1903) 161.

Vgl. W. ZELLER, Der Protestantismus des 17. Jahrhunderts, Bremen
1962.

W. DILTHEY, Autonomie des Denkens, der konstruktive Rationalismus
und der pantheistische Monismus nach ihrem Zusammenhang im 17.
Jahrhundert, in: DERS., Gesammelte Schriften II, Stuttgart-Géttin-
gen 21969,247.

H.C. MAYER, Nikolaus Taurellus, der erste Philosoph im Luthertum,
Diss. Gottingen 1952,2 (nach Friedrich Heer) .

W. RISSE, Die Logik der Neuzeit I, Stuttgart-Bad Cannstatt 1964,13.
H. SCHEPERS, Andreas Riidigers Methodologie und ihre Voraussetzun-—
gen, Kéln 1959,73.

W. HUBATSCH, "Barock als Epochenbezeichnung?, in: W. BARNER (Hg.),
Der literarische Barockbegriff, Darmstadt 1975,367f; vgl. auch

B. JANSEN, Die Geschichte der Erkenntnislehre in der neueren Phi-
losophie bis Kant, Paderborn 1940,893: "Aristotelismus, aristoteli-
sche Scholastik besagt aber methodisch dialektische Virtuositit,
Schiarfe der Begriffe, Eindeutigkeit der Definitionen und Beherr-
schung der Syllogistik, der Disputation.”

E. WEBER, Die philosophische Scholastik des deutschen Protestantis-—
mus im Zeitalter der Orthodoxie,wLeipzig 1907,38.

Vgl. P. ALTHAUS, Die Prinzipien der reformierten Dogmatik im Zeit-—
alter der aristotelischen Scholastik, Leipzig 1914, Nachdruck
Darmstadt 1967; W. SPARN, Wiederkehr der Metaphysik. Die ontologi-
sche Frage in der lutherischen Theologie des frithen 17. Jahrhun-—
derts, Stuttgart 1967; aus humanistischer Sicht: E. LEWALTER, Spa-
nisch-jesuitische und deutsch-lutherische Metaphysik des 17. Jahr-
hunderts, Hamburg 1935, Nachdruck Darmstadt 1967.

R. SCHRODER, Altprotestantische Orthodoxie in Angebot und Nach-
frage, in: EvTh 31 (1971) 36.

Vgl. H. SCHUSSLER, Georg Calixt. Theologie und Kirchenpolitik,
Wiesbaden 1961,8.
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WEBER, Phil. Scholastik 93; vgl. B. JANSEN, Zur Philosophie der
Skotisten des 17. Jahrhunderts, in: FStud 23 (1936) 36: "ein Zei-
chen der Zeit, der Herrschaft der Theorie, der Ratio, der Spekula-
tion, der Konstruktion'.

F. BADER, Die Urspriinge der Transzendentalphilosophie bei Descar-—
tes I, Bonn 1979,59.103, stellt den "restringierten Vernunftbe-
griff"™ der aristotelischen Philosophie und Metaphysik heraus.
Vgl. C. TIMPLER, Metaphysicae Systema Methodicum, Frankfurt 1607,
Technologia c.2 pr.8 (20): Quia ars explere debet, quod naturae
deest ... Quia natura vaga est, facilisque et proclivis ad lapsum
et. errorem: qui autem artis ductum sequitur, ille cautius et melius
faciliusque operatur, minusque erroribus est obnoxius. - Vgl.
DILTHEY, Autonomie 238: "Der Fortschritt vollzieht sich in der
Durchfithrung eines autonomen rationalen Systems: der Konstruktion
des Universums durch die Vernunft".

H. DREITZEL, Protestantischer Aristotelismus und absoluter Staat,
Wiesbaden 1970,28; vgl. H. DICKERHOF, Autoconsapevolezza e costi-
tuzione delle Universitd alla luce‘éellé loro denominazioni, in:
L. BOEHM - E. RAIMONDI (Hg.), Universita, Accademie e Societd
scientifiche in Italia e Germania dal Cinquecento al Seicento,
Bologna 1981,311-337; zu 'Gymnasium' (illustre) und 'Universitidt':
S. NYSTROM, Die deutsche Schulterminologie in der Periode von 1300
bis 1740, Helsinki 1915,23ff.

Zum Lehrbetrieb und Studentenleben: A. THOLUCK, Vorgeschichte des
Rationalismus, I: Das akademische Leben des 17. Jahrhunderts,
Hallev1853/54; auf katholischer Seite: K. HENGST, Jesuiten an Uni-
versititen und Jesuitenuniversititen, Paderborn 1981,64ff.

ALTHAUS aa0 11. ' _

Vgl. N. HAMMERSTEIN, Universititen des Heil. Rﬁmischen‘Reiches
Deutscher Nation als Ort der Philosophie des Barock, in: Stud Leib
13 (1981) 251.

Ebd.

DREITZEL aaO 28.

Vgl. E. TRUNZ, Der deutsche Spdthumanismus um 1600 als Standeskul-
tur, in: ZGEU 21 (1931) 17-53; R. MANDROU, From Humanism to Science,
1480-1700, Middelessex, N.Y. 1978,119-154.
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Vgl. etwa: K. WOLF, Niederlindischer EinfluB auf Nassau um 1600,
in: AVNAG 58  (1938) 87-109 (Herborn); H. SCHOFFLER, Deutsches
Geistesleben zwischen Reformation und Aufklirung, Frankfurt/M.
21956(zu Jena).

_Vgl. DREITZEL aa0 29f.

A. SCHINDLING, Strafburg und Altdorf - Zwei humanistische Univer-
sitdtsgriindungen von evangelischen Freien Reichsstddten, in: P.
BAUMGART - N. HAMMERSTEIN, Beitrige zu Problemen deutscher Uni-
versititsgriindungen der frithen Neuzeit, Nendeln 1978,156.

WEBER, Phil. Scholastik.

P. PETERSEN, Geschichte der aristotelischen Philosophie im prote-
stantischen Deutschland, Leipzig 192f1.

LEWALTER aaO.

ALTHAUS aa0; SPARN aa0. ,

M. WUNDT, Die deutsche Schulmetaphysik im 17. Jahrhundert, Tibin-
gen 1939.

Zur Kritik Wundts vgl. vor allem SPARN aa0. - Wundt selbst betont,
daB seine Arbeit. '"moch manchem Nachfolger manches zu tun iibrig
lassen" wird (4); vgl. auch C.H. RATSCHOW, Lutherische Dogmatik
zwischen Reformation und Aufklirung I, Giitersloh 1964,11.

WUNDT, Schulmetaphysik IV; zur Kritik auch SCHEPERS, Riidiger 73.
E.M. ROMPE, Die Trennung von Ontologie und Metaphysik, Diss. phil.
Bonn 1968.

Vgl. E. GILSON, Being and some Philosophers, Toront021952.

C.G. NOREﬁA, Juan Luis Vives, Den Haag 1970,284: "The methodus
scientificus (sic!) reached its most radical expression in the
continental rationalism of seventeenth century".

F. PAULSEN, Geschichte des gelehrten Unterrichts an den deutschen
Schulen und Universititen vom Ausgang des Mittelalters bis zur
Gegenwart, Leipzig31919,467.

W. RISSE, Die Logik der Neuzeit, 2 Bde., Stuttgart-Bad Camnstatt
1964/70; DERS., Bibliographia Logica. Verzeichnis der Druckschrif-
ten zur Logik mit Angabe ihrer Fundorte, Bd.I, Hildesheim 1965;
H. SCHULING, Die Geschichte der axiomatischen Methode im 16. und
beginnenden 17. Jahrhundert, Hildesheim 1969; N.W. GILBERT,
Renaissance Concept of Method, New York 1960.
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Vgl. W. ONG, System, Space and Intellect in the Renaissance
Symbolism, in: BHR .18 (1956) 231-236.

Vgl. etwa J. LATTMANN, Ratichius und die Ratichianer, GGttingen
1898.

Vgl. F.A. YATES, The Art of Memory, London 1966.

Vgl. I. LAKATOS, Die Geschichte der Wissenschaften und ihre ratio-
nale Rekonstruktion, in: DERS., Die Methodologie der wissenschaft-
lichen Forschungsprogramme, Phil. Schriften I, Braunschweig-Wies-
baden 1982, 108f.

Vgl. W. FLITNER, Die wissenschaftliche und didaktische Reform des
17. Jahrhunderts, in: Die Entfaltung der Wissenschaft. Zum Geden-—
ken an Joachim Jungius, 1587-1657, Hamburg 1958,100.

Ebd.; vgl. H.E. WEBER, Reformation, Orthodoxie und Rationalismus
I,2, Giitersloh 1940 (Neudruck 1967),313.

Vgl. WUNDT, Schulﬁetaphysik 14; auch fiir diese Metaphysik gilt die
Bemerkung von P. SLOTERDIJK, Kritik der zynischen Vernunft, Frank-
furt 1983,633: "Metaphysische Systeme 'stiirzen' nicht, sondern
vergilben, versickern, stagnieren, werden langweilig, abgedroschen,
unwichtig und unwahrscheinlich." .

So versteht etwa F. ROCKE, Die Stelluné der Zeitschriften des
Thomasius zur Philosophie ihrer Zeit, Diss. Halle-Wittenberg 1923,
Anm. 1,1, unter 'Neuscholastik' "ganz allgemein den Zustand der Er-
starrung, in der sich das wissenschaftliche Leben in Deutschland
um die Mitte des 17. Jahrhunderts befand".

Vgl. K. ESCHWEILER, Die Philosophie der spanischen Spitscholastik
auf den deutschen Universititen des 17. Jahrhunderts, in: Gesam-
melte Aufsitze zur Kulturgeschichte Spaniens, hg. H. FINKE, Miin—
ster/W. 1928,251-325,

So vereinfachend ebd. 311: "Wo immer eine Stichprobe in die philo-
sophische Literatur und den philosophischen Schulbetrieb an den
deutschen Universititen gemacht wird, jedesmal bestdtigt sich das
Urteil, daR die Metaphysik der Suarez-Schule von ungefihr 1620 bis
1690 die Gang-und-Gibe-~Philosophie gewesen ist'.

Vgl. L. ZANTA, La Renaissance du Stoicisme au xvi® sidcle, Paris
1914.

So spricht E. TROELTSCH, Vernunft und Offenbarung bei Johann Ger-
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hard und Melanchthon, GSttingen 1891,205,von der "abscheulichen
handwerksmiBigen Form", die die "jesuitische Dingerlehre" im Pro-
testantismus annahm.

Vgl. etwa heute die Interpretationen von W. JAEGER, Aristoteles,
Berlin 1955; I. DURING, Aristoteles, Heidelberg 1966;und H. SEIDL,
Aristoteles' Metaphysik, Hamburg 1978/80. ;

So J. MITTELSTRASS, Neuzeit und Aufklirung, Berlin-New York 1970,
479.

H.-I. MARROU, Augustinus und das Ende der antiken Bildung, Pader-

‘born 1982,104, zum Parallelfall der enzyklopidischen Bildung der

Spdtantike.
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ANMERKUNGEN ZU KAPITEL 1

Der Text wird normalerweise nach dem Original zitiert. Orthogra-
phische Eigenheiten des einzelnen Druckes, z.B. u/v, caussa/causa
u.4i., wurden jedoch geglittet, da der Befund zu uneinheitlich ist.
Abgekiirzte logische Partikel, z.B. E./Ergo, wurden aufgel®st. Die
Interpunktion wurde vereinfacht.

W. DILTHEY, Das natiirliche System der Geisteswissenschaften im

17. Jahrhundert, in: DERS., Ges. Schriften II, Stuttgart-Gdttingen
81969,164: "Agricola, Melanchthon und seine Schule haben damals in
Deutschland ein System des hdheren Unterrichts begriindet, das bes-—
ser funktioniert hat als irgend ein anderes, von dem die Geschichte
weif." - L.W. BECK, Early German Philosophy, Cambridge/Mass. 1969,
103, nennt es die Ironie des Schicksals Melanchthons, daf aus sei-
ner humanistischen Kritik der Scholastik wieder ein scholastisches
System erwichst; doch ist auch der Humanist Melanchthon immer
Schulmann geblieben.

vgl. W. MAURER, Der junge Melanchthon zwischen Humanismus und Re-
formation, G&ttingen 1969, I,11£ff.

Doch sind drei Aristotelesprofessuren vorgesehen: vgl. MAURER,
Melanchthon II,16f.428-435; TROELTSCH, Vernunft 11; H. SCHEIBLE,
Grindung und Ausbau der Universitdt Wittemberg, in: BAUMGART-
HAMMERSTEIN aa0 142-147; G.A. BENRATH, Die Deutsche Evangelische
Universitit der Reformationszeit, in: H. ROSSLER - G. FRANZ, Uni-
versitit und Gelehrtenstand 1400-1800, Limburg 1970,66-69.

Vgl. SPARN aaO 10f.

Neben der Ausgabe der Erotemata durch C.G. BRETSCHNEIDER im Corpus
Reformatorum 13, Halle 1846,509-~752 wurden benutzt: De Dialectica
1ibri quattuor ab authore postremo recogniti, StraBburg 1538;
Erotemata Dialectices, Leipzig 1584. - Vgl. Dial. Widmung; Erot.
Widmung (1584: ASV); zu den Quellen: MAURER, Melanchthon I,195;

C. VASOLI, Ricerche sulle "Dialettiche" del Cinquecento, in: RCSF
20 (1965) 455f. - zu Caesarius: JOCHER I,1544.

Dial. Widmung.

Oratio de art. 1ib. (CR 11,5-14); vgl. MAURER, Melanchthon I,54.
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De corrigendis adolescentiae studiis (CR 11,19).

Dial. I (63).

Dial. I (1): Dialectica est ars ac via docendi. Haec enim proprie
vis Dialecticae. — Zur Definition vgl. G. TONELLI, Der historische
Ursprung der kantischen Termini “Analytik" und "Dialektik", in:
ABG 7 (1962) 126.

VASOLI, Ricerche 457, Anm.106: "'Dicere’ e 'docere' sono perd due
vocabuli che Melantone adopera quasi come sinonimi."

Erot. I (CR 13,513).

Vgl. C. VASOLI, La Logica europea nell'etd dell'Umanesimo e del
Rinascimento, in: Atti del Convegno di Storia della Logica, Parma
8-10 Ott. 1972, Padova 1974,74f; E.J. ASHWORTH, Language and Logic
in the Post~Medieval Period, Dordrecht-Boston 1974,30.

Erot. I (CR 13,513).

Dial. I (3).

Zur Universititsreform: MAURER, Melanchthon I1I,428-435; SCHEIBLE
aa0 142-147; BENRATH aa0 66-69.

Erot. Widmung (1584: A3Y).

Ebd. (A39).

Dial. I (3): Et ars ipsa domi nobis et in animis nostris nata,
sicut numerandi scientia, plana et facilis est. Est enim propemodum
naturalis via, qua pervidemus rerum inter se ordinem.

Vgl. die Zitate bei SCHULING, Methode 86.

Erot. IV (CR 13,648): simul Deus monstravit ordinem et metas,

quas in tali compositione servari necesse est. Haec metae vocantur
syllogismi recte facti. '

Ebd. I (CR 13,515).

Ebd. Widmung (1584: A5Y). - Clemens Timpler und Johann Heinrich
Alsted werden ihrer Metapyhsik eine eigene Technologia voraus-—
schicken; s. unten!

De art. 1ib. (CR 11,9): Discernit autem species rerum unica dia-

lectica, perpetua et inconcussa veri scientia.

Dial. I (4); vgl. De art. 1ib. (CR 11,9); De corr. adol. (CR 11,19);

MAURER, Melanchthon I,129-194.
Erot. I (CR 13,515).
Vgl. PETERSEN aaO 280.298f.
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Erot. IV (CR 13,656); vgl. TROELTSCH, Vernunft 174£f.

Vgl. MAURER, Melanchthon I,89.

Zu Luthers Stellung zur Metaphysik vgl. R. MALTER, Das reformato-
rische Denken und die Philosophie, Bonn 1980,71f; K.-H. ZUR
MUHLEN, Reformatorische Vernunftkritik und neuzeitliches Denken,
Tiibingen 1980; DERS., Luthers Kritik der Vernunft im mittelalter-
lichen und neuzeitlichen Kontext, in: Lutheriana. Zum 500. Ge-
burtstag Martin Luthers, hg. G. HAMMER u. K.-H. ZUR MUHLEN, Koln-
Wien 1984,3-15; W. ECKERMANN, Die Aristoteleskritik Luthers, in:

-Catholica 32 (1978) 114-130.

Vgl. MAURER, Melanchthon I,88-92.196; wenn Maurer allerdings fest-

stellt (1,88): "Sofern er Philosoph ist, ist er also Platoniker

geblieben" (wegen der Betonung eines "Eigenwertes" der Philosophie
gegeniiber der Theologie), ist zu bedenken, daB auch Aristoteles
Vdurchaus einen Eigenwert der Philosophie anerkennt.

Vgl. ebd. I,54f: "Aus der Logik ist wieder eine Metaphysik gewor-
den" (zur Oratio de artibus liberalibus von 1517).

Zum stoischen EinfluB iiber Cicero, dem "besten Aristotelesinter-—
preten': MAURER, Melanchthon I,197; ZANTA aa0 77f.

Erot. IV (CR 13,655).

Zum Nominalismus vor allem des jungen Melanchthon: MAURER, Melan-
chthon I,43f.53. 4

Dial. I (8); Erot. I (CR 13,518£f); vgl. A. CRESCINI, Le origini
del metodo analitico nel Cinquecento, Udine 1965,110f.

Dial. I (9); Erot. I (CR, 13,519).

Erot. I (CR 13,520).

Ebd. (ebd.): Has dicunt esse perpetuas, quia rosae noticia seu
definitio in mente etiam in Hyeme, cum nullae usquam florent
rosae, et una est vera ac perpetua definitio.

Zu Sturm: JOCHER IV,910-912; C. VASOLI, La dialettica e la retorica
nél Umanesimo, Milano 1968,119.

Dial. I (13): Praedicamenta sunt certi quidam ordines vocum inter
se cognatarum. A

Ebd. (14): Nos malumus communem consuetudinem scholarum sequi, et
singulis categoriis singulos ordines vocum assignare, et tanquam

cuique voci certum domicilium tradere, et non modo vocabula, sed
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rerum naturas discernere.

Erot. I (CR 13,526).

Ebd. (ebd.).

Vgl. G. TONELLI, La tradiziome delle categorie aristoteliche nella
filosofia moderna sino a Kant, in: Studi Urbinati 32 N.S. B 1-2

(1958) 129: "Melantone (1547) restaura appieno la loro dignitd

metafisica quali genere sommi"; dagegen glaubt VASOLI, Ricerche

460, daR auch die Kategorien wie die Pridikabilien der nominali-
stischen Kritik verfallen; Zhnlich SPARN aa0 199.

Dial. I (15); Erot. I (CR 13,528).

Erot. I (27); vgl. RISSE, Logik I,93. Wdhrend Risse 'Ens' durch
'Sein' iibersetzt, legt die Identifizierung mit 'Res' die Uberset-
zung 'Ding' nahe.

Vgl. MAURER, Melanchthon I,55; RISSE, Logik I,121: "nach einer
vagen Analogie von der Ordnung der Sache auf die der Begriffe ge-
schlossen".

Erot. I (CR 13,528f).

Dial. I (15).

Vgl. PETERSEN aa0 202.

Vgl. DILTHEY, System 174; W. MAURER, Melanchthonstudien, Giiters—
loh 1964,23f, interpretiert die angeborenmen Prinzipien im Sinne
von angeborenen Ideen in platonischer Tradition. Tatsdchlich mi-
schen sich im Neuplatonismus platonische und stoische Traditiom;
doch steht der stoische EinfluB auf Melanchthon durchaus fest; vgl.
ZANTA aa0 77f.

Dial. IV (149f); Erot. I (CR 13,536); vgl. DILTHEY, System 173.
Dial. IV (149).

Ebd. (150): Omnia igitur quae sunt certa in doctrinis, proficis—
cuntur a iusto ordine, hoc est, bona et firma consequentia, ut
Dialectici loquuntur, aut sunt per experientiam comperta, ut scire
quod ignis calefacit.

Erot. IV (CR 13,647); vgl. SCHULING, Methode 62f.

Vgl. VASOLI, Ricerche 455.

Erot. I (CR 13,530f); vgl. MAURER, Melanchthon I,144; W. ELERT,
Morphologie des Luthertums I, Minchen 1931,46f; J. PLATT, Reformed
Thought and Scholasticism, Leiden 1982,10-33.
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De art. 1lib. (CR 11,11); zur Mathematik bei Melanchthon: MAURER,
Melanchthon I,84ff.146f; DERS., Melanchthonstudien 23.

Erot. IV (CR 13,647.650); vgl. MAURER, Melanchthon I,145f; DILTHEY,
System 178.

Vgl. MAURER, Melanchthon I,145.

Dial. I (1): tanquam numerans uniuscuiusque causas, aut effectus,

aut partes, supputat ex quibus fontibus omnia oriantur, et quo-
modo inter se consentiant ommnia.
Erot. I (CR 13,514): Et magna cognatio est Dialectices et Arithme-

tices.

‘De art. 1ib. (CR 11,10): Quae rerum cognitio, pendet omnis e

numeraria, quam vocant Arithmeticam. - Vgl. Dial. I (3); Erot.
Widmung (1584: VA

Erot. IV (CR 13,648).

Vgl. F. TREVISANI, Geometria e logica nel metodo di Joachim Jun-
gius (1587-1657), in: RCSF 33 (1978) 177.

Vgl. MAURER, Melanchthon I,147f.156; CRESCINI, Origini 112;
SCHULING, Methode 37f. )

Zu Stdffler: MAURER, Melanchthon I,129-136.

Vgl. SCHULING, Methode 36.

Erot. I (CR 13,536f); nur im stoischen Sinme, nicht aber generell,
wie VASOLI, Logica 79, glaubt, verwendet Melanchthon 'ars', 'scien-
tia' und 'habitus' synonym.

Erstmals: Praefatio ad officia Ciceromis (1534) (CR 11,257).

Vgl. O. RITSCHL, System und systematische Methode in der Geschichtev
des wissenschaftlichen Sprachgebrauchs und der philosophischen Me-
thodologie, Bonn 1906,10f. — Nach A. MESSER, Rez. zu Ritschl in:
GGA 169 (1907) 660f, ist der Sprachgebrauch nicht auf Lukian be-
schrinkt, sondern vor allem durch Quintilian dberliefert. A. VON
DER STEIN, Der Systembegriff in der geschichtlichen Entwicklung,
in: System und Klassifikation in Wissenschaft und Dokumentation,
hg. A. DIEMER, Meisenheim a.G. 1968,4-6,weist den Sprachgebrauch
und die richtige Lesart & wotoAeyéwv als allgemein stoisch aus.
Erot. I (CR 13,573); vgl. VASOLI, Logica 76.

Vgl. VASOLI, Logica 74. '

Erot. I (CR 13,515); vgl. GILBERT aa0 108.
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76

77

78
79

80
81
82
83
84
85
86
87
88

89
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91
92

Erot. IV (CR 13,652); vgl. VASOLI, Dialettica 134f; DERS., Ricerche
462; TREVISANI aa0 182.195; H.W. ARNDT, Methodo scientifica per-
tractatum, Berlin-New York 1971,23.

Dial. III (134): Inductio est cum ex multis singularibus colligitur
una universalis propositio. Est autem et haec forma a natura pro-
fecta. Prima enim via et ratio discendi est, singularia cognoscere.
Erot. III (CR 13,620f).

Zu der von PETERSEN aa0 324 als "unselig" bezeichneten Methode:
u.a. MAURER, Melanchthon I,186; RITSCHL, System 19f; zur Bedeu-
tung fiir die Theologie: PETERSEN aa0 299; WEBER, Reformatiomn I,2,
301f.

Vgl. MAURER, Melanchthon I,199-206; RISSE, Vorgeschichte 283f.
Dial. I (2); vgl. Erot. IV (CR 13,641f).

Erot. IV (CR 13,663); vgl. VASOLI, Dialettica 137f.

Dial. I (72f); vgl. Erot. I (CR 13,573f).

Erot. I (CR 13,564): Omnis intuitiva noticia est definitio.

Ebd. (CR 13,566f); vgl. Dial. I (56f).

Dial. I (67); vgl. VASOLI, Ricerche 461; DERS., Dialettica 131.
PETERSEN aa0 71.

De art. 1lib. (CR 11,25); vgl. die Wertung bei TROELTSCH, Vernunft
173: "Melanchthon haf wirklich philosophiert und eine Einheit sei-
ner 'philosophischen Lehrart' angestrebt."

J. DILLENBERGER, Protestant Thought and Natural Science, Garden
City/N.Y. 1960,51: "Logic and rhetoric developed in this direction;
they had metaphysical overtones, even if metaphysics had not yet
consciously entred into the picture.”

Vgl. die Tabelle bei J.W. ONG, Ramus, Method and the Decay of
Dialogue, Cambridge/Mass. 1958,296; zur Ausbreitung nach Amerika:
MANDROU aa0 177. PETERSEN aa0 131 sieht in der Auseinandersetzung
mit Ramus "eine Auseinandersetzung zwischen deutschem und galli-
schem Geist, zwischen vdlkischen Weltanschauungen', was angesichts
der Bliite des Philippo-Ramismus und der Systematik bei Keckermann,
Alsted u.a. bezweifelt werden darf.

ONG, Ramus 298.

Vgl. W.J. ONG, Rhetoric, Romance and Technology, Ithaca-London
1971,142-171.
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Zur historischen Problematik: ONG, Ramus 45ff; W. RISSE, Die Ent-
wicklung der Dialektik bei Petrus Ramus, in: AGPh 42 (1960) 37f;
VASOLI, Dialettica 344f; M. DASSONVILLE nimmt iiberhaupt eine Krise

im Denken Ramus' fiir die 30er Jahre an: Einleitung zu: P. RAMUS,

- Dialectique (1555), Genf 1964,16.

PETERSEN aa0 128: "Alles, was Aristoteles gelehrt hat, ist nicht
wahr". (Petersen sieht darin nur "Liebe zur Wortklauberei, verbun-
den mit der gallischen Gabe, sch&n zu reden'.) - R. HOOYKAAS,
Humanisme, science et réforme - Pierre de la Ramée (1515-1572),
Leiden 1958,7: "Tout ce qu'a dit Aristote, n'est que fausseté."

- Zur Uberlieferung: Ph.W. CUMMINGS, A Note on the Transmissions
of the Title of Ramus's Master's Thesis, in: JHI 39 (1978) 481.

Eine Zusammenfassung der Diskussion gibt VASOLI, Dialettica 346;

“RISSE, Entwicklung 37f.

Vgl. SCHULING, Methode 68f.

P. RAMUS, Praef. Dialectica II (P. RAMUS — A. TALAEUS, Collectanea,
praefationes, epistolae, Nachdruck d. Ausg. Marburg 1599, Hildes-
heim 1969,311). ’

Ebd. (ebd.); vgl. P. RAMUS, Scholarum metaphysicarum libri XIV in
totidem Metaphysicos libros Aristotélis, Paris 1566, Praef. u. I
(1) ; PETERSEN aa0 280.

Schol. met., Praef.; noch 1571: P. RAMUS, Defensio pro Aristotele
6 (Collect. 489f); als theologischer Grund wird die Bestreitung
der Vorsehung durch Aristoteles ins Feld gefiihrt. - Vgl. VASOLI,
Dialettica 365f; PETERSEN aa0 298f; WEBER, Phil. Scholastik 24f.
Schol. met. I (1%): Itaque si a maiore parte inscriptio fieri
debuit, debuit utique logica inscribi, non post physica.

Ebd. 1,2 (5°/V).

Ebd. I,3 (107).

Ebd. Praef.: Quare cum dico, in quatuordecim libris nil nisi
logicum ab Aristotele confundi: non dico ab Aristotele sciente

et prudente contra logicas Aristotelis leges confundi, sed hunc
tamen revera, ac veritate philosophum contra philosophiae suae
decreta delapsum esse. - Vgl. Praef. Dial. II (Collect. 31f);

VII (ebd. 46).

Schol. met. I,2 (47); ONG, Ramus 145, verweist auf die Ausbildung
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105

106

107

108

109
110

111

112
113

114

115

116
117
118

119
120

der Technologia im Ramismus bei Amesius (Technometria 1643); doch
schickt bereits der stark vom Ramismus beeinflufte Clemens Timpler
1606 seiner Metaphysica eine Technologia voraus.

Schol. met. I,7 (21Y): Balbutire enim de ommibus prima philosophia
videtur. Sic Aristotelici primi philosophi modo sunt rudes et im—
periti, modo velut tyromes exercitati, modo denique tanquam in
cunis balbutientes infantuli.

Ebd. III,1 (29Y) ; Aristotelicae Animadversiones, in: P. RAMUS,
Dialecticae Institutiones. Aristotelicae Animadversiones, Faksimile-
Nachdruck der Ausg. Paris 1543, Stuttgart-Bad Cannstatt 1954,18V.
Arist. Animad. (ebd.).

Vgl. W. RISSE, Einleitung zu: RAMUS, Dialecticae Institutiones,
Stuttgart-Bad Cannstatt 1954.

Zum Nominalismus bei Ramus: CRESCINI, Origini 98f.

Vgl. RISSE, Einleitung XI; VASOLI, Dialettica 355; TONELLI,
Tradizione 124.

Schol. met. I,7 (22v); iv,2 (44v).

Ebd. VI,3 (76).
Ebd. 1IV,2 (42%): Hoc autem primum ens, Aristoteli essentia cate-

gorica est. (43Y): essentia autem ... est prima entis species.
("Essentia' fiir odola als 'Substanz'); vgl. Def. Arist. 6 (Collect.
488f) .

Schol. met. I,2 (8V): Etenim omnes artes, bonaque omia a Deo pro-
ficisci, Deumque ipsum non tantum logicum, sed TOV A6yov libenter
profiteor ac praedico, sed longe alio genere logicae. Deo prae-
sentia sunt omnia: sophismatis Aristoteleae metaphysicae ei nihil
opus est.

Fbd. I,1 (4r): Quapropter nihil adhuc novae doctrinae Aristoteles
attulit, Aoyuudg TautoAoylag tantum TOUTOAOYET .

Ebd. I,2 (5°-67); 1,5 (15'-16").

7.B. WEBER, Phil. Scholastik 25; AL THAUS aa0O 25.

Grundlegend: RISSE, Entwicklung (vgl. Tabelle S.70); DERS., Logik
I,122-200; DERS., Vorgeschichte 280f.

WUNDT, Schulmetaphysik 233.

DASSONVILLE aa0 16; hier wird allerdings der Gegensatz zwischen

Melanchthon und Ramus wohl {iberzeichnet.
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RAMUS, Dial. Inst. (1543) 6%/V,

r .
Ebd. 87; zum st01§chen Bezug von ars und natura vgl. VASOLI, Dia-
lettica 374-377; ASHWORTH aa0 30; zur Bestimmung der Dialektik:
TONELLI, Hist. Ursprung 126.

- RAMUS, Dial. Inst. (1543) 6°; vgl. CRESCINI, Origini 93f; RISSE,

Entwicklung 39f.

P. RAMUS, Dialecticae libri duoc, A. Talaei praelectionibus
illustrati, Paris 1566,9; zur Ergdnzung von RITSCHL, System 9. -
Zu Talon und dem skeptischen Einfluf auf Ramus wu.a. Ch.H. LOHR,

. Renaissance Latin Aristotle Commentaries, in: RQ 35 (1982) 188ff;

Ch.B. SCHMITT, Cicero Scepticus, Den Haag 1972,79-91.

Schol. met. VI,1 (757). ;

Dial. Imst. (1543) SV—Gr; vgl. RISSE, Entwicklung 38f.

SPARN aa0 12; er nennt den Ramismus "eine eigenartige Ausprigung
humanistischer Wissengchaftlichkeit", ohne der ramistischen Dia-
lektik und ihrem EinfluB auf die Entstehung der reformierten Meta-
physik insbesondere gerecht zu werden.

Vgl. VASOLI, Dialettica 394; P. ROSSI, Studi sul lullismo e
sull'arte della memoria nel Rinascimento IV: La memoria artifiziale
come sezione della logica: Ramo, Bacone, Cartesio, in: RCSF 15
(1960) 29-35.

Dial. Imst. (1543) 117: loci rerum; 32F: Diximus de rerum varietate;
37": fontes ommium rerum investigandarum definitis spatiis notatos
ac descriptos ostendi. — Vgl. RISSE, Entwicklung 49; DERS., Einlei-
tung XIIf.

Vgl. RISSE, Entwicklung 41.

DERS., Einleitung XVITIf; RAMUS, Dial. Imst. (1543) 38%/V.42%,

Vgl. RISSE, Entwicklung 52f.

Ebd. 37.

Ebd. 51.56f.

VASOLI, Dialettica 137; RISSE, Einleitung XXIf.

VASOLI, Dialettica 503f£.557; zum EinfluB der 3 Gesetze auf Bacon:
P. ROSSI, Francesco Bacome. Dalla magia alla scienza, Bari 1957,
461£.

RAMUS, Dialectique (1555) I (aa0 61.63); Ramus definiert bereits

1555 die Dialektik als "art de bien disputer et raissoner de
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138
139
140
141

142
143
144
145
146

147
148

149

150

151
152
153

154

155
156
157

quelque chose que ce soit" (63), nicht erst 1576, wie ASHWORTH
aa0 33 meint.

Dialectique (1555) 62.

Vgl. VASOLI, Dialettica 489.506.

RISSE, Entwicklung 66f.

P. RAMUS, Dialecticae libri duo, ex variis ipsius disputationibus
et multis Audomari Talaei commentariis denuo breviter explicata a
GUILELMO RODINGO Hasso, Frankfurt 1580 (11574; 21579). Zu Roding:
RISSE, Logik I,165f; zur Ausgabe 1572: RISSE, Entwicklung 68;
VASOLI, Dialettica 582.

RODING, Dial. Widmmg (A2').

Ebd. I,1 (12).

Ebd. I,3-11 (16-37).

Vgl. HOOYKAAS aa0 86f.94f (besonders Niirmberg).

ARNDT, Methodo scientifica 24f; M.S. MAHONEY, Die Anfange der
algebraischen Denkweise im 17. Jahrhundert, in: Rete 1 (1971) 25f.
Vgl. HOOYKAAS aa0 17.

Vgl. ausfiihrlich SCHULING, Methode 103-105; VASOLI, Dialettica
501f.

P. RAMUS, Scholarum mathematicarum libri unus et triginta, Basel
1569,81f.

Ebd. 50; vgl. HOOYKAAS aa0 81.

Dial. Inst. (1543) 39'-40".

Ebd. 40°-417.

Fbd. 41" : mathesis tranquillitatem parit et discordes animae motus
harmoniae suavitate temperat, et ad concordiam rationis imperio
consonantem redigit, quam caeleste, quamque deorum proprium est,
cum in tenebris caecus erres, in amplissimo lumine omnia numerare?
RISSE, Entwicklung 51f; G. CRAPULLI, Mathesis universalis, Roma
1969,69, glaubt bei Ramus Anklinge an die Idee der mathesis uni—.
versalis zu erkenmnen; aus der von ihm angefiihrten Stelle 138t
sich dies aber kaum folgern, wie es auch der Rolle der Dialektik
als ars generalis widerspricht.

Vgl. ARNDT, Methodo scientifica 25.

Vgl. CRAPULLI, Mathesis universalis 71.

RAMUS, Dialectique (1555) 50.
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Vgl. DASSONVILLE aaO 26.

Vgl. ONG, Ramus 246; VASOLI, Dialettica 432f.

P. RAMUS, Dialectici commentarii tres auctore AUDOMARI TALAEIL
editi, Paris 1546,83f.87f. '

‘Ebd. 83f.

Ebd.: Syllogismo nihil opus hic erit, quia quid hic certum est,
intellectum iam est. — Vgl. RISSE, Entwicklung 58.
VASOLI, Dialettica 365: "E Ramo (che ha indubbiamente presente le

pagine sul "metodo' scritte in quegli stessi anni dal Melantone e

. dallo Sturm) ..."; vgl. RISSE, Entwicklung 58f.

Zur Kritik an Galen: VASOLI, Dialettica 464-466.

Vgl. ebd. 466f.

P. RAMUS, Scholae dialecticae, in: Scholae in artes liberales,
Basel 1569,54. Die ramistische Analysis ist nicht zu verwechseln
mit der Analysis der mathematischen Tradition, die bei Ramus nicht
herangezogen wird: vgl. SCHEPERS, Ridiger 24.

Vgl. ONG, Ramus 263f.

Ebd. 264: "Ramist analysis was, in fact, a many-headed monster"
(Zitat aus: RAMUS, Dialecticae libri duo, Paris 1666,440)., -~ Vgl.
ONG, Rhetoric 174. '

RISSE, Entwicklung.61; DERS., Vorgeschichte 282; ONG, Ramus 251.
RAMUS, Dialectique (1555), Dédication (53), IT (145); vgl. DASSON-
VILLE aa0 22; VASOLI, Dialettica 504f.

RAMUS, Dialectique (1555) II (145); wvgl. VASOLI, Dialettica 499f.
RAMUS, Dialectique (1555) II (144): Méthode est disposition par
laquelle entre plusieurs choses la premiére de notice est disposee
au premier lieu, la deuziesme au deuziesme, la troiziesme au
troiziesme et ainsi conséquemment.

Ebd. (145).

Ebd. (146): Et bref, ceste méthode artificielle me semble quelque
longue chaine d'or, telle, que feint Homére, de laquelle les
anneletz soyent ces degrez ainsi dependans l'une de 1'autre, et
tous enchainez si justement ensemble que rien ne s'en puisse oster
sans rompre l'ordre et continuation de tout.

VASOLI, Dialettica 560f.

Ebd. 556-562; DERS., Logica 82f.
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177
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182

183
184

185

186

RISSE, Einleitung XXIV.

Vgl. HOOYKAAS aa0 52-55.

RISSE, Einleitung XXIV.

P. RAMUS, Dialecticae libri duo (ed. RODING) II,17 (156): Methodus
est dianoia variarum axiomatum homogeneorum pro naturae suae clari-
tate praepositorum, unde ommium inter se conventientia iudicatur,
memoriaque comprehenditur. 'Dianoia' fiir 'dispositio': vgl. ONG,
Ramus 251 ("intelligible order'); vgl. ROSSI, Studi 32f. 'Axioma'
wird II,2 (106) definiert als "dispositio argumenti cum argumento,
qua esse aliquid aut non esse iudicatur", synonym mit 'enuntiatum,
enuntiatio, pronuntiatum, pronuntiatio, effatum'; RODING (ebd.):
vulgo dicitur propositio. — Vgl. VASOLI, Dialettica 587f.

RAMUS, Dial. (ed. RODING) II,17 (156).

Def. Arist. 1 (Collect. 466-468); von der Def. Arist. bestehen
nicht, wie J.M. Spier glaubt, nur wenige Exemplare: J.M. SPIER,
Heeft Petrus Ramus Aristoteles verdedigd?, in: Phil Ref 37 (1972)
85. W.J. ONG, Ramus and Talon Inventory, Cambridge/Mass. 1958,380
zdhlt 16 Exemplare; zusdtzlich als Reprint: Collect.!

Def. Arist. 2£.16 (469.472f£.530f).

RISSE, Entwicklung 72: '"'der neben Zabarella bedeutendste Logiker
des 16. Jahrhunderts". — V8llig anders sieht PETERSEN aa0 130:

"... daB Ramus kein Philosoph im eigentlichen Sinne gewesen ist,
und daB er zudem eine Melanchthon verwandte Richtung vertrat.

Beide hatten keinen Sinn fiir wissenschaftliche Metaphysik, geringen
fiir die ernsten erkenntnistheoretischen Fragen, denen gegeniiber
sich immer erst der philosophische Sinn enthiilit".

H.J. DE VLEESCHAUWER, Wie ich jetzt die Kritik der reinen Vernunft
entwicklungsgeschichtlich lese, in: Kantstudien 54 (1963) 360,nennt
"Methodenmetaphysiken" die Entwiirfe von Clauberg bis Wolff, '"weil
sie die Metaphysik in systematischer Form darstellen und ihren Wert
in diesen Charakter der methodischen Systematisierung legen'. Dies
ist jedoch bereits bei vielen Vertretern der prot. Schulmetaphysik
des 17. Jhdts. der Fall.

HOOYKAAS aa0 22 nennt die ramistische Dialektik deshalb eine
"logique d'empiriste', was nicht im strengen Sinne eines "Empiris-

mus" zu verstehen ist, sondern vorausweist auf die Versuche, die
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Logik, spiter auch die Metaphysik (Syrbius, Riidiger), aus innerer
bzw. duBerer Beobachtung zu begriinden. '

Vgl. V. MUNOZ DELGADO, Domingo de Soto y la ordenacion de la
Esefanza de la Logica, in: Ci tom 87 (1960) 468f.

Zum Leben: JOCHER IV,695f; ZEDLER 38,991; V. BELTRAN DE HEREDIA,
El Maestro Domingo (Francisco) de Soto en la Universidad de Alcali,
in: Ci tom 43 (1931) 367-373; DERS., El Maestro Domingo de Soto,
Catedratico de Visperas em la Universidad de Salamanca (1532-1549),
ebd. 57 (1938) 38-67.281-302; DERS., El Maestro Domingo de Soto en
la controversia de Las Casas con Seplilveda, ebd. 45 (1932) 177-193;
DERS., Domingo de Soto OP, Juan Fero y Miguel de Medina OFM, ebd.
48 (1933) 41-67; LOHR, Commentaries 1982,167-170; J. BRUCKER,
Historia critica Philosophiae IV, Leipzig 1743,124f.

Vgl. RISSE, Logik I,329-334.

BELTRAN DE HEREDIA, Catedratico 285; Soto will aber Aristoteliker
sein: D. SOTO, Summulae, Nachdr. d. Ausg. Salamanca 1554, Hildes-
heim-New York 1980, II c.12 1.1 n.2 (40va): Sunt enim definitiones
Aristotelis, non mutandae: sed interpretandae.

Nach Summulae, Praef. will er nur dié frudimenta dialectices" ver-
mitteln; vgl. RISSE, Einleitung zu Summulae.

D. SOTO, In Porophyrii Isagogen, Aristotelis Categorias, librosque
de Demonstratione Commentaria, Venedig 1587, Nachdr. Frankfurt
1967 (1Salamanca 1543).

W. KOLTER, Die Uﬁiversalienlehre des Franz Suarez, Diss. Freiburg/
Br. 1941,10; #hnlich H.J. MULLER, Die Lehre vom verbum mentis in
der spanischen Scholastik, Miinster 1968,18; dagegen: RISSE, Ein-
leitung zu Summulae; ASHWORTH, Language 19; JANSEN, Erkenntnis-—
lehre 44.

LEWALTER aa0O 23; L. BAUM, Pedro da Fonseca und seine Metaphysik,
Diss. Phil. Bonn 1923 (Maschinenschr.),14f; zu Toletus: JOCHER
IV,1237; ZEDLER 44,1021-1023.

Gegen die Conimbricenses wendet er sich etwa im Vorwort zu den

Summulae.

. S0TO, Comm. Post. I q2 (294b-295a).

Ebd. (295a).
Ebd. (ebd.).
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200
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202
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204
205
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209
210
211

212

213
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217

218

219
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Ebd. (298b).

Ebd. g1 (266a). 7

Ebd. q2 (306a): Propositio per se nota secundum se quo ad nos est
illa, cuius praedicatum est de jntrinseca ratione subiecti et ter—
mini eius (id est quidditates rerum significatarum per extrema)
sunt omnibus noti.

Ebd. (302b).

Vgl. MUNOZ DELGADO aa0 468.

SO0T0, Summulae T cd n.2 (1va).

Ebd. (ebd.).

Ebd. (ebd.).

Ebd. (2°%).

Ebd. (170).

Comm., quaest. prooem. 2 (8b-9a).

Ebd. q.prooem. & (19a;17ab).

Ebd. q.prooem. 5 (20b-23b); vgl. gq.prooem. 2 (6b-7a) ; MUNOZ DELGADO

aa0 507.
Ebd. q.prooem. 5 (24b): Quod si Dialectica tractat de conceptibus

formalibus, puta de propositione et syllogismo, id tractat in

quantum sunt signa rerum, in quibus sunt fundamentaliter similes

. . g ' ' '
proprietates. Zum Unterschied von 'significare' und 'repraesentare

b ,va
vgl. Summulae I c.2 1.1 (25°-2"%).

Comm. q.prooem. 2 (9ab).

Ebd. (10b).

Ebd. q.proocem. 4 (19b).

Summulae I c.1 n.2 (1V®): Dialectica est prima omnium scientiarum,
atque adeo, quod caeteris scientiis pervestigandis aditum praebet.
Comm. q.prooem. 4 (19b).

Ebd. q.prooem. 1 (6b): et maxime, quia semper in gemere humano
mansit aliquod semen dialecticae et caeterarum scientiarum, quae-
cunque infusae fuerunt primo parenti.

Ebd. q.prooem. 2 (7a); vgl. RISSE, Logik I,337: "Das Ganze ist
eher eine Fundamentalphilosophie, denn eigentliche Logik"; ebenso:
DERS., Einfiihrung zu Summulae.

Ebd. q.procem. 1 (6a); vgl. ebd. (1a).

Ebd. (2a).
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Ebd. (6b); vgl. Anm.218.

Zur Entdeckung des Quadratsatzes: MITTELSTRASS, Neuzeit 191; zur
Naturphilosophie:.JANSEN, Erkenntnislehre 44; E.J. DIJKSTERHUIS,
Die Mechanisierung des Weltbildes, Berlin-GSttingen-Heidelberg
1956,224. )

SOTO, Comm. Post. I q2 (229b): Verum est tamen, quod in mathema-
ticis, quae sunt scientiae certissimae ... ommes conclusiones

reducuntur ad principia per se nota nobis. - Vgl. Summulae I c.1
n.2 (1°%)

Comm. Post. I q2 (297b).

Vgl. RISSE, Logik I,311.406.

Comm. q.prooem. 5 (24a); de univers. g4 (46b); In Praedic. prol.
(109b-111a); vgl. KOLTER aa0 10f; MUNOZ DELGADO aa0 507-512.

Comm. de univers. g4 (46a); vgl. MUNOZ DELGADO aa0 506.

Ebd. (46a).

Comm. In Postér. I q8‘(438b).

Comm. q.prooem; 5 (22b).

Ebd. g3 (12a); In Poster. g7 (429ab).

Summulae I c¢.3 n.1 (Srb): At non est nobis sermo nisi de terminis
qui veniunt in usum hominum. ’ -

Ebd. n.2 (ebd.). »

Ebd. n.3 (5°0): Notitia vero abstractiva est notitia rei absentis
opposito modo, i. quae non dependet ex rei praesentia (sed fit et
conservatur a speciebus relictis in absentia obiecti).

Ebd. n.4 (ebd.): Nam intuitiva quemadmodum dependet ex praesentia
obiecti, ita suapte natura repraesentat clare et distincte obiectum
esse praesens.
Ebd. n.5 (6ra): Notitia vero abstractiva dicitur simplicis intelli-
gentiae, quia non ponit existentiam in obiecto, sed solum quod
intelligitur.

Comm. in Poster. g2 (300a): At vero in scientiis metaphysicis non
est ita facilis huiusmodi resolutio. ... sed quomodo talis passio
ex natura et definitione hominis pullulet, non videmus.

Summulae II c.12 1.1 n.4 (41Vb): Et vis inductionis est haec, ut
ex singularibus omnibus quae experimur: inferat universalem, tan-—
quam sit verisimile et probabile, quod res ita se habet in aliis

quae non experimur.
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Ebd. n.1 (40TP)

: Sed mathematicus aut metaphysicus non probant sua
principia per inductionem. n.4 (41Vb)-

Comm. in Poster. q2 (300a).

Comm. de Praedic. q1 (130b): Ens in quantum ens, est obiectum
metaphysicae, quae scientia comsiderat passiones entis in communi
quae conveniunt illi, non in quantum Deus aut substantia.

Comm. in Poster. qi (271a).

Ebd. ¢7 (430a): non accipitur hic genus pro genere praedicamentali,
sed pro una ratione specifica obiecti; vgl. de Praedic. q1 (129a-
130a.1332). Sowohl GILSON, Being, als auch ROMPE aa0 kennen diese
Unterscheidung nicht.

Comm. de Praedic. q1 (131a).

Ebd. (ebd.): Ens non univoce sed analogice significat substantiam
et accidentia.

Ebd. (ebd.): quia re vera solas substantias apud homines censentur
esse entia, néc duo lapides existimantur plura quam duo entia,
licet multa sint illic accidentia.

Ebd. (130b/131a).

Summulae I c¢.3 n.7 (6rb).

Comm. de Praedic. g1 (135b): Sed tamen significare essentiam est
significare quidditatem in ordine ad esse: puta ea ratione qua
potest habere esse.

Ebd. (ebd.): res quidditative praedicatur, non quidem ut genus,
quia non dicit gradum distinctum a differentia, ... At vero ems,
quia significat essentiam, id est quidditatem sub ratione essendi,
quatenus potest habere esse, non praedicatur quidditative.

Ebd. (135a): Mihi vero non videtur distinctio haec admodum ne-
cessaria, nec Aristoteles illam unquam insinuavit. Immo vero ens
semper est participium verbi sum, ... Quod quidem de formali
significat esse, et de materiali id quod habet esse.

Comm. in Primam Partem S. Thomae, ed. L. KENNEDY, La dottrima de
la existencia en la Universidad de Salamanca durante el siglo XVI,
in: ATG 35 (1972) 23.

Ebd. (24f).

Ebd. (25).

Ebd. (ebd.): Esse et essentia distinguuntur sicut subiectum et
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accidens (vel modus realis aliqualiter se habendi acqidentalis)
sicut sedens et sessio ... Et hoc debemus supponere quia est ve-
rum. v

Ebd. (24); vgl. P. DI VONA, Studi sulla scolastica della contro-
riforma, Firenze 1968,65¢F.

Ebd. (27).

Ebd. (27): Sed essentiae sunt perpetuae, quia in praedicatione
essentiali verbum non dicit existentiam ... Et sic dicamus quod
scientiae sunt de rebus incorruptilibus quia sunt de essentiis

perpetuis. - Vgl. ebd. (26).

‘Comm. de Univers. qg.1 (28a): qui inter Nominales nati sumus,

interque Reales nutriti.
Ebd. q.3 (40b).

Ebd. q.1 (31a).

Ebd. (ebd.).

Ebd. q.2 (37a): Res nihilominus ante quamcumque operationem in-

. tellectus sunt simpliciter species et genera, et ita sine addito

appellanda. )

Ebd. d.1 (33ab); q.3 (40ab); vgl. RISSE, Logik I,334.

Ebd. q.1 (33a): Reales dicunt, conceptum illum formalem significare
rationem illam communem, a qua formatur talis conceptus, neque
aliam confingunt naturam communem. I11i inquam qui Aristotelem et
veritatem penetrant. - Vgl. ebd. (30b-31a).

Comm. de Praedic. Prol. (107a.109a).

Ebd. (107a): Tam res quam voces ponuntur in praedicamentis; vgl.
ebd. (106a.109a).

Comm. in Poster. g.1 (271b).

Ebd. (272a).

Comm. de Praedic. q.2 (137ab).

Ebd. (138a).

Ebd. q.1 (135b-136a).

Comm. ¢.prooem. 5 (22a).

Comm. de Praedic. gq.2 (137a); vgl. de Univers. q.2 (37ab); ASHWORTH,
Language 48.

Comm. de Univers. q.3 (39a).

Ebd. (38b-39a).
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278

279
280
281

282

283

284

285

286

Comm. de Praedic. q2 (139b): Quapropter entia rationis (quod
asserit Paulus Venetus) pertinent ad antepraedicamenta ut prae-
dicabilia generali nomine dicantur antepraedicamenta: aut fingen-
dum est undecimum praedicamentum quod sit entium rationis ordina-
tio. - Vgl. ebd. (136b).

Comm. in Poster. q2 (298b-299a).

ONG, System 231.

Zur Entwicklung und Eigenart der Schule vgl. besonders: J.H.
RANDALL, The School of Padua and the Emergence of Modern Science,
Padua 1961; darin der grundlegende Beitrag: The Development of the
Scientific Method in the School of Padua, aus: JHI 1 (1940) 177-206;
P. RAGNISCO, Carattere della Filosofia Patavina, in: ARIV t.5 s.6
(1886/87) 271-308; P.O. KRISTELLER, Renaissance Thought I, New
York-London 1961,36-46; II, New York-London 1965,111-118; DERS.,

La tradizione aristotelica nel Rinascimento, Padova 1962; E.
ANTONIETTA, Averroes y su influenca en Padua, in: Humanitas 7

(1959) 162-174. Auf die mittelalterlichen Quellen verweist: W.
ULLMANN, Medieval Foundations of Renaissance Humanism, London 1977,
88-117.

7um Leben: ZEDLER 60,980-82; CH. SAXE, Onomasticon literarium sive
nomenclator historico-criticus praestantissimorum omnis aetatis
populorumque scriptorum, III, Utrecht 1780,404; A. POPPI, La
dottrina della scienza in Giacomo Zabarella, Padova 1972,15f£;
LOHR, Commentaries 1982,233-243.

74 Genua: JOCHER II,016; ZEDLER X,908; B. NARDI, Studi in Pietro
Pomponazzi, Firenze 1956,379; G. PAPULI, La dimostrazione potissima
per Girolamo Balduino e nella logica dello Zabarella, in: AFLF Bari
10 (1956) 286.

7u Zimara: ZEDLER 62,703; B. NARDI, Saggi sull'aristotelismo
padovano dal secolo XIV al XVI, Firenze 1958,321-355; CRESCINI,
Origini 140f; LOHR, Commentaries 1982,245-254.

7u Javellus: JOCHER II,1849f; ZEDLER 14,283f; RISSE, Logik I,415f;
LOHR, Commentaries 1977,730; BRUCKER aa0 127f; ASHWORTH, Language
5; P.0. KRISTELLER, Le Thomisme et la pensée italienne @ la Renais-—
sance, Montréal-Paris 1967,54.

PETERSEN aaQ 196; vgl. KRISTELLER, Ren. Thought I,42: "one of the

287

288

289

290

291
292

293

294
295

296
297
298
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best and most lucid Aristotelian commentators of all ages'; #dhn-
lich A. CORSANO, Lo strumentalismo logico di G. Zabarella, in:
GCFI 41 (1962) 516.

RISSE, Einfihrung zu: J. ZABARELLA, Opera logica, Nachdr. Hildes~
heim 1966,V.

Vgl. W.F. EDWARDS, The Averroism of Jacopo Zabarella (1533-1589),
in: Aristotelismo 91-107; W. RISSE, Averroismo e Alessandrinismo
nella Logica del Rinascimento, in: Filosofia 15 (1964) 15-21.

E. TROILO, L'Averroismo Padovano, in: Atti della XXVI riunione
della Societd Italiana per il Progresso delle Scienze, Venezia,
"12-18 Sett. 1937, III, Roma 1938,281, nennt ihn dagegen den letz-
ten Averroisten; dagegen A. DYROFF, Giacomo Zabarella. Ein Bei-
trag zur Geschichte der Naturphilosophie im Zeitalter der Renais-
sance, in: PhJ 61 (1951) 258.

TROILO aa0 283: "il suo averroismo, o meglio alessandrinismo";

W. TOTOK, Handbuch der Geschichte der Philosophie, III, Frankfurt/M.
1980,175.

M. DAL PRA, Una "Oratio" programmgtica di G. Zabarella, in: RCSF
21 (1966) 289.

Ebd. 290. .

Zu Piccolomini: JOCHER III,1545f; ZEDLER 28,44; SAXE aaQ III,532;
CRESCINI, Origini 183-185; RANDALL aa0 61f; L.E. LOEMKER, Struggle
for Synthesis, Cambridge/Mass. 1972,159; LOHR, Commentaries 1980,
626-639.

WEBER, Phil. Scholastik 10; PETERSEN aa0 98.143; E. DE ANGELIS,

I1 metodo geometrico nella filosofia del Seicento, Pisa 1964,9;
ASHWORTH, Language 20f; SPARN aa0 11; - zu Hawenreuter: JOCHER
11,1404,

KRISTELLER, Ren. Thought II,77f; VASOLI, Logica 92f.

B. KECKERMANN, Praecognita Logica, Hanoviae 1606, tr.2 c.2 (144.
154); vgl. WEBER, Phil. Scholastik 18.49; DE ANGELIS aa0 66;
LOEMKER, Struggle 37.

Vgl. DE ANGELIS aa0 61f.

POPPI, Dottrina 277ff; MITTELSTRASS, Neuzeit 185f.

J. ZABARELLA, De naturae logicae I,2 (0Op. logica, Hildesheim 1966,
5).

BIBLIOTHEEK HOGER
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306

307
308
309
310
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312
313

314

315

DERS., Oratio (DAL PRA aa0 287): Quoniam nihil aliud esse videtur
philosophari nisi rerum omnium quae sciri a nobis possint et digna
cognitu sint scientiam indagare, et rei ignotae cognitio non re-
quiritur nisi ex aliqua praecedente cognitione ...

DERS., De mat. log. I,2 (5).

Ebd. I,15 (39).

Ebd. 1,2 (2); vgl. PETERSEN aaO 197.

Ebd. (ebd.).

Ebd. I,19 (48). .
Ebd. (ebd.); vgl. H. SKULSKY, Paduan Epistemology and the Doctrine
of the One Mind, in: JHPh 6 (1968) 357f.

De nat. log. I,8 (17). Als ars contemplativa wird Clemens Timpler
die Metaphysik bestimmen (Metaphysicae systema methodicum I,1,
Frankfurt 1607,39). Die Logik ist jedoch bei Zabarella nur im un-
eigentlichen Sinne ars: anders E. GARIN, Der italienische Humanis-
mus, Bern 1947,187.

De nat. log. I,6 (14).

Ebd. I,5 (11).

Ebd. (10f); vgl. ASHWORTH, Language 31.

J. ZABARELLA, De methodis II,7 (Op. log. 183).

De nat. log. II,2 (54).

Ebd. I,15 (39).
De meth. I,1 (133): Omnem scientiam, omnem artem, omnemque discipli-

nam methodo aliqua tradi et absque methodo consistere non posse
manifestum est ... Hinc ortum habet logica disciplina, quae tota
in methodorum traditione constituta est. — Vgl. ARNDT, Methodo
scientifica 25f.

Vgl. WEBER, Phil. Scholastik 47f; RISSE, Logik 1,278f; DERS., Ein-
filhrung VIIf; RANDALL aa0 50f; M. DE MARCO, La dottrina logica di
I. Zabarella, in: BSF Lecce 1 (1973) 308f.

De nat. log. 1,20 (52); vgl. POPPI, Dottrina 133-149; F. FRANCESCINI,
Osservazioni sulla logica di Jacopo Zabarella, in: Atti della XXVI
riunione della Societd Italiana per il Progresso delle Scienze,
Venezia, 12-18 Sett. 1937, I1I, Roma 1938,373-377; F. BOTTIN, Nota
sulla natura della logica in Giacomo Zabarella, im: GCFI 52 (1973)

39-51. -~ Die Erkenntnis ist zwar Ziel, die Logik hat aber wesent-
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lich die Aufgabe der Bereitstellung der Mittel; deshalb besteht
zwischen dieser Bestimmung und ihrem Charakter als operativerDis-
ziplin kein Widerspruch: zu RISSE, Einfiilhrung VIII.

CH. JAVELLUS, Commentarii in Logicam Aristotelis, Lugduni 1555,
tr.I c.2 (10): Logica est ommium artium, omnium scientiarum
aptissimum instrumentum. - (9): Logica est scientia rationalis
discretiva veri a falso.

De nat. log. I,17 (41); vgl. CORSANO, Strumentalismo 510f.
JAVELLUS aa0 I,5 (17); vgl. F. SCHUPP, Theoria - Praxis - Poiesis.
Zur systematischen Ortsbestimmung der Logik bei Jungius und Leib-
.niz, in: Theoria cum praxi III,7f. - Zu Petrella: ZEDLER 27,1110;
BOTTIN, Nota 45f; P. RAGNISCO, Giacomo Zabarella, il filosofo, in:
ARTV t.4 s.6 (1885/86) 464f.473ff; CRESCINI, Origini 186f; CORSANO,
Strumentalismo 513f.

De nat. log. I,19 (46).

Ebd. I,14 (33); Zur Diskussion in der Zeit Zabarellas: RISSE, Lo-
gik I,245ff.

Ebd. I,3 (7): Quod vero Latini dicunt Logicam scientiam esse, quia
est scientia rationalis, ridiculum ‘est.

Zu einer Zhnlichen Abgrenzung kommt Caesare Cremonino (Dialectica,
Venezia 1663,4), wenn er zwar das "ens quatenus ens" als "subiectum
Logicae" annimmt, das aber in der Logik nur "propter modum sciendi"
betrachtet wird; vgl. RISSE, Logik I,293; ZEDLER VI,1578f; RANDALL
aal 64f.

De meth. I,3 (139); I,11 (154); vgl. RISSE, Einfiihrung VIII.X;
GILBERT aa0 168; POPPI, Dottrina 166-169; ARNDT, Methodo scienti~
fica 26f; VASOLI, Logica 89f.

Vgl. CRESCINI, Origini 173; VASOLI, Logica 90f.

De meth., I,12 (155); vgl. SCHULING, Methode 108f.

Ebd. I,8 (149); CRESCINI, Origini 169ff.

Ebd. I,9 (150f): methodi quidem utilitas et finis est notificare,
id est cognitionem facere eius quod ignoratur ... sed utilitas
ordinis est, ut per eum melius et facilius doceamur. - Vgl. PAPULI,
Dimostrazione 294f; F. BIASUTTI, La dottrina della scienza in
Spinoza, Bologna 1979,209-215.

Ebd. I,2 (135).
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337

338

339

340

341
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343

344
345

Ebd. (ebd.).

Vgl. etwa GILBERT aa0 172; SCHEPERS, Riidiger 25.

De meth. I,2 (125): de methodo autem mathematica vel naturali
verba facere esset de rebus ipsis, ac de ipsarum scientiarum
natura disserere, quod sane a nostro instituto esset prorsus
alienum.

Vgl. DE ANGELIS aa0 56.

Zum Streit mit F. Piccolomini: RISSE, Logik I,215ff; GARIN aa0
186; WEBER, Phil. Scholastik 53f; RISSE, Einfithrung IX; DE ANGELIS
aa0 56f.

De meth. I,5f (aal 141f).

Ebd. I,10 (153f); auf die averroistische Grundlage dieser Lehre
verweist besonders GILBERT aa0 167.

Vgl. RANDALL aa0 57.

Vgl. WEBER, Phil. Scholastik 87f.

Ebd. 89: '"Der Streit zwischen Zabarella und Piccolomini scheint
gegenstandslos, die Nachahmung der Natur und die Befolgung des
Vernunftinteresses schlieBen sich nicht aus.”

De meth. II,2 (167); DE ANGELIS aa0 60; POPPI, Dottrina 180-183;
RANDALL aa0 31f; RISSE, Averroismo 21.

Die mathematische Methodenlehre des Pappus wurde erst 1589 durch
die lat. Ubersetzung des Frederigo Commandino zuginglich gemacht.
- Vgl. GILBERT aa0 82.171; DE ANGELIS aa0 59f; EDWARDS aa0 103f;
MITTELSTRASS aa0 306; RANDALL aa0 52; H. HOLZER, Mathematik und
Philosophie bei Descartes und Leibniz, Diss. Wien 1941,3; E.W.
STRONG, Procedures and Metaphysics, Berkeley 1936,53.

Vgl. LOEMKER, Struggle 158; PETERSEN aa0 197f.

POPPI, Dottrina 194; vgl. WEBER, Phil. Scholastik 51; BIASUTTI
aa0 103-107.

De meth. II,7 (182); vgl. DE ANGELIS aa0 61f; POPPI, Dottrina 191;
RANDALL aa0 47.

De meth. I,6 (142f). .

Diese geistreiche Kritik L. BRUNSCHVICGs (Ecrits philosophiques I,
Paris 1951,17) ist fiir Zabarella nicht zutreffend. - Vgl. W. ROD,
Descartes' erste Philosophie, Bonn 1971,27; BADER aa0 124f; RISSE,
Logik I,289f.
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De meth. TII,5 (179): nam ordo compositivus est a principiis rei
quatenus sunt etiam principia cognitionis, ut asserit Aristoteles.
- Vgl. RANDALL aa0 60.

Ebd. II,7 (181); vgl. R. ENGELBRECHT, Der Begriff '"Mathesis uni-
versalis" bei Descartes und Leibniz, Diss. Wien 1970,27.

Vgl. WUNDT, Schulmetaphysik 283.

Vgl. PAPULI, Dimostrazione 306f. 287f; RISSE, Vorgeschichte 276f;
F. BOTTIN, La teoria del 'regressus' in Giacomo Zabarella, in:

C. GIACON, Saggi e ricerche su Aristotele, S. Bernardo, Zabarella
..., Padova 1972,54f.

Vgl. SCHEPERS, Riidiger 28; TREVISANI aa0 201 (der allerdings
beide Arten des Beweises identifiziert); BOTTIN, Teoria 52f;
RANDALL aa0 33f; SCHULING, Methode 44.

BOTTIN, Teoria 63; CRESCINI, Origini 143f; CORSANO, Strumentalismo
515f; SKULSKY aa0 341.351f.

De meth. III,4 (230£f); III,19 (269f).

BOTTIN, Teoria 50ff; CRESCINI, Origini 141£f; DE MARCO aa0 314;
RANDALL aa0 55-59; RISSE, Vorgeschichte 277f; DERS., Averroismo
21-24; G. PAPULI, L'affermazione dei metodo analitico e il pensiero
filosofico dell'etd moderna, in: BSF ﬁecce 1 (1973) 112. Doch fin—
det sich die Theorie des Regressus bereits bei Balduino: DERS.,
Girolamo Balduino, Manduria 1967,243ff.

J. ZABARELLA, Liber de ordine intelligendi, in: De rebus naturali-
bus Libri XXX, K&ln 1590,943-976.

De ord. int. c.1 (943).

Ebd. (944).

Ebd. c.3 (947); c.6 (954f). Vgl. POPPI, Dottrina 113.

Ebd. c.4 (951).

De nat. log. I,3 (6f); vgl. SCHUPP aa0 8; SKULSKY aaO 354.

Ebd. (6).

De ord. int. c.4 (951).

Vgl. LOEMKER, Struggle 159: "Zabarella already stood midway
between a realistic theory of knowledge and & mentalistic ome."

- Zum EinfluB des Nominalismus: SKULSKY aa0 355f£.361; POPPI,
Dottrina 121-123; CORSANO, Strumentalismo 508f.

Zu Grimani: ZEDLER 11,934f; M. DAL PRA, Metafisica e sciemza in

una quaestio di Domenico Grimani, in: Aristotelismo 61-69.
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De nat. log. I,2 (3); zur Metaphysik bei Zabarella vgl. POPPI,
Dottrina 337-347; auch: 236f.

De nat. log. I,2 (3).

De ord. int. c.7 (956).

Ebd. c.14 (972): metaphysica non alia ratione dicitur ultima

quoad nos, et post naturalem scientiam attingenda, nisi ratiome
partis in ea maxime praecipuae, in qua agitur de substantiis a
materia abiunctis per essentiam.

Ebd. (ebd.): Sed adversus hanc responsionem argumentabatur dupli-
citer M. Antonius Genua. Primo, quia pars metaphysicae, quae est
de abiunctis a materia per essentiam, parva et minima est respectu
illius partis, quae est de ente, prout ems est, et de illis, quae
vocari solent abstracta per indifferentiam, haec enim maxima est:
quum igitur scientia a parte maiore sit nominanda, viget argumentum
Scoti, metaphysica enim prima quoad nos erit, non ultima. Secundo,
quia sequeretur secandam esse metaphysicam in duas partes; quarum
altera, quae est de ente, prout ens est, ante naturalem legenda
esset, ut argumentum Scoti demonstrat; altera vero, quae est de
substantiis a materia separatis, legenda esset post naturalem. -
Vgl. POPPI, Dottrima 338f.

Ebd. (ebd.).

Ebd. (972f).

Ebd. c.5 (953); JAVELLUS aa0 tr.11 c.1 (410): quoniam universa-
lissimum obiectum intellectus est ens, necesse est omne scibile
esse ens. — POPPI, Dottrina 346, sieht in der Beschreibung der Meta-
physik bei Zabarella nur ein Echo einer fernen Tradition ohne
eigenes Interesse.

De nat. log. I,19 (47); II,3 (54f); II,4 (62).

Ebd. II,4 (62); gegen Girolamo Balduinoj; vgl. POPPI, Dottrina 150f;
PAPULI, Dimostrazione 321f.

De nat. log. II,6 (65£); vgl. RISSE, Einfiihrung VIII; TONELLI,
Tradizione 115.

OVENUS GUNTHER, Methodorum tractatus duo, continentes totius artis
Logicae medullam, facultatem nimirum, seu animi &0vogitv, omnium
scientiarum ac demonstrationum principia inveniendi, diiudicandi-
que rationem, sapientiae ac Philosophiae studiosis imprimis lectu

utilis, Helmstadii 1586. - Vgl. RISSE, Logik I1,287.
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PETERSEN aal 123.

Geburtsdatum nach E.L.Th. HENKE, Georg Calixt und seine Zeit, I,
Halle 1853,60; DREITZEL aa0 54.

Zum Leben vgl. ADB X,176f; JOCHER II,1250; DREITZEL aa0 54ff;

J. GUNTHER, Lebensskizzen der Professoren an der Universitdt Jena

7 seit 1558 bis 1858, Jena 1858,166; J.M.C. ZEUMER, Vitae Professorum

Theologiae, Turisprudentiae, Medicinae et Philosophiae, qui in
illustri Academia Ienensi ab ipsius fundatione ad nostra usque
tempora vixerunt et adhuc vivunt una cum scriptis a quolibet editis,
Jena 1711, IV,23; M. WUNDT, Die Philosophie an der Universitdt Jena
in ihrem geschichtlichen Verlauf,'Jena 1922,18-20.

HENKE a2a0 I,61.

Ebd.; JOCHER und ADB dagegen geben das Todesjahr als unbekannt aus.
ADB X,i77. Die Leistung Gunthers wird hier vor allem auf die Phy-
sik verlegt; JOCHER verzeichnet allerdings keine physikalischen
Schriften. '

Zur Geschichte und Bedeutung Helmstedts: P. BAUMGART, Die Griindung
der Universitdt Helmstedt, in: BAUMGART-HAMMERSTEIN aaO 217-241;
PETERSEN aa0 123.136; W. GASS, Geschichte der protestantischen
Dogmatik in ihrem Zusammenhang mit der Theologie iiberhaupt, Ber-
lin 1857,188£f; RISSE, Logik 11,338; E.F. ROSSLER, Die Griindung
der Universitdt GSttingen, Gttingen 1855,5; P. MESNARD, Comment
Leibniz se trouva placé dans le sillage de Suarez, in: APh 18, H.1
(1949) 16-20. Die Statuten z.Zt. Gunthers: P. BAUMGART - E. PITZ,
Die Statuten der Universitit Helmsfedt, Gottingen 1963; zur Logik
ebd. 134ff.

Vgl. DREITZEL aa0 75f.

Vgl. W. DILTHEY, Giordano Bruno, in: Ges. Werke II, Stuttgart-
Géttingen 81969,309; HENKE aa0 I,58; dort Abdruck des Briefes an
Daniel Hofﬁann.

GUNTHER, Meth., Praef. (B4r/v): primis eteniﬁ Logicae rudimentis
initiatus potius quam eruditus illico mentem scientiaé cupidam,
rerum speculationi intuli, coepique libellos de moribus, de rerum
natura, de fabrica corporis humani, de Animi natura eiusque
functionibus, quas in hac testea corporis exercet cavea evolvere.

Quam discendi cupiditatem cum in dies excitem, fontibus inspectis
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ab Aristotele, Platone et caeteris Peripateticis apertis, comperie-
bam mentem in ambiguis distinguendis, obscurisque dividendis, plane
ineptam esse eiusque instrumenti cognitione qua expedite tam alte
latentia erui possent in universum destitutam.

Ebd. (BAV): Mutata igitur philosbphandi ratione, totum converti me
ad studium obscurum quidem et laboris plenum, sed amplissimi fruc-
tus foenore laborem sui cultoribus recompensans, ad curam scilicet
rationalem illum habitum comparandi, qui ... Dialectica nomine
vulgo effertur. A

Vgl. W. WINKLER, Die urkundliche Geschichte der Pidagogik an der
Universitit Jena, Diss. Jena 1956,192: "Form der Darbietung und
Inhalt sollten 'Zeit und Geld' sparen und eine rasche, niitzliche
Unterweisung ermdglichen. Typisch waren hiefiir die Kompendien, die
mehr fiir unmittelbare Forderung der Studenten als fiir eine Berei-
cherung des Fachgebietes bestimmt waren."

Die von Gunther selbst angegebenen Quellen sind vor allem Aristo-
teles, Cicero, Platon, der Stoiker Zenon, der Skeptiker Timon,
Boethius, Galen, die Kommentare des Eustatius, Simplicius, Ammonius,
Johannes Grammaticus und Philoponos; aber auch Justinus Martyr und
Fusebius. — Zum EinfluB der Italiener vgl. H.J. DE VLEESCHAUWER,

Un paralelo protestante a la obra de Suidrez, in: Rev Fil 8 (1949)
389.

GUNTHER, Meth. tr.1 1.1 c.1 (1
Im Empfehlungsbrief des Dekans der Phil. Fakultdt an den Vize—
rektor vom 9.9.1578 gesteht die Fakultdt ein, daB die aristoteli-

r/v) )

sche Beweislehre "in vulgo minus nota' sei.

GUNTHER, Meth. tr.1 1.1 c.1 (Zr): Harum partium prior, cum mutilatim

et carptim in rudimenterris libellis proponatur, posterior vero
pene in universum scholis‘exulet, evenit ut non modo discentium
turba occupet &roudeuoia, sed audactissime etiam cathedram con-—
scendant.

A. THOLUCK, Der Geist der lutherischen Theologen Wittembergs im
Verlaufe des 17. Jahrhunderts, Hamburg/Gotha 1852,57.

Verzeichnis der Kapitel: E17-E5".

Eine knappe Darstellung der Logik Gunthers bietet RISSE, Logik I,
297-299.
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GUNTHER, Meth. tr.1 1.1 c.4 (125).

MELANCHTHON, Dialectica I (aa0 1); zur Mehrdeutigkeit von 'methodus’
als "doctrina" und 'via doctrinae" vgl. RISSE, Vorgeschichte 271.
GUNTHER, Meth. tr.f1 1.1 c.1 (3V): Non una voce cum Aristotele,
Platone et aliis methodum appellabimus.

Ebd. c.7 (19V).

Ebd. (207).

Ebd. c¢.5 (13%); c.6 (157).

r . . .. . .
Ebd. Praef. (A47): Non igitur cum dignitate ob inventionis soler-—

_tiam, et usus quos praestant in vita quam plurimos esse permitti-

mus, longe tamen infra artes acute intelligendi, bene beateque
vivendi magisterium continentes habendas existimamus.

Ebd. tr.1 1.2 c.4 (35°): Sit invenienda ars Theorica, nempe Dia-
lectica ...

Ebd. tr.1 1.1 ¢.5 (13?): Scientia est compositarum noticiarum per
demonstrationem acquisitarum: seu est habitus cognoscendi conclu-
siones, ex illis primis et evidentissimis principiis collectas,
per rationem quandam et commentationem mentis.

Ebd. c.7 (17).

Ebd. c.8 (237/7).

Ebd. Praef. (A6r). Scriptura divinitus inspirata ... artem dicendi,
disserendique minime tradunt (sic!), tota enim dogmatica est, non
etiam logica. Ridiculi igitur sunt, qui sacrorum veritatem Anali-
tica methodo negant tractandam.

Ebd. tr.1 1.1 c.7 (17°-187).

Ebd. Praef. (B7'-87).

Ebd. tr.1 1.2 c.1 (247.25Y).

Ebd. Praef. (A4 -5).

Ebd. tr.1 1.1 c.3 (6"); c.5 (13%); vgl. RISSE, Logik I,298.
RISSE, Logik I,298.

GUNTHER, Meth. tr.1 1.1 c.3 (QV): Artifex igitur methodi est anima
rationalis, quae huius ductu velut hesperi praelucentibus radiis,
omnes artes primum invenit, deinde ordimat, et ordinatas dextre
explicat.

Ebd. (10%); Praef. (B7r/V).

Ebd. tr.1 1.1 c.3 (107).
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416

417
418

419
420

421

422
423

424
425
426

427
428
429

430

Ebd. Praef. (B3V); tr.1 1.1 c.2 (5Y): sine huius ductu nullius
boni idea cognosci potest.

Ebd. Praef. (83'). A

Ebd. (B7r): primus mentis actus ipsas rerum o0olag aut easdem
proxime attingentia symbola quaedam, simulachraque efformat.

Ebd. tr.1 1.1 c.2 (5").

Ebd. Praef. (B2v—3r); tr.1 1.1 c.1 (47): Cum enim ipsa rerum
veritas variis accidentium simulachris involuta sit, mens veluti
praestigiis quibusdam illusa, umbras rerum pro ipsis obotlatg
amplectitur, et sic noxiis erroribus imbutus, quod veritatis de-
trimentum, Methodi beneficio tantum caveri posse Plato in Sophist.
testatur.

Ebd. Praef. (B3"): De hac partium ouvexelq in essentiis ac defi-
nitionibus rerum colligendis, sic Plato, veteres nobis praestan-—
tiores, Diisque propius habitantes, hoc per famam tradiderunt,
quod ex multis et uno constent ommia.

Ebd. (B6'-77).

Ebd. (B5'-6"): in simplicibus voculis (sic!) decem Physicae con-
siderantur differentiae, quae matnyoplol dicuntur et pertinent ad
considerandas exprimendasque res tam natura, quam arte constantes,
nec sunt aliud quicquam, quam efformationes, seu conceptus animi,
ipsis rebus foris existentibus congruentes, unde et &SuOUATA TGV
TEOYUATWY appellantur.

Ebd. (B6).

Ebd. tr.1 1.2 c.2 (307).

Ebd. Praef. (B77): Huius autem muneris expediendi facultatem habere
nemo potest, nisi hisce decem Physicis discrepantiis superinduxerit
alias quasdam logicas differentias ... (7v): secundi actus est nudos
quoque picturas ac Typos rerum iam concepto iudicio constituere.
Ebd. tr.1 1.2 c.5 (43%).

Ebd. tr.1 1.1 c.2 (4¥); 1.2 c.5 (41V).

Ebd. tr.1 1.1 c.6 (177): cum methodus vero omnium artium ac scien-
tiarum principia sibi vendicet, eo quod iubeat Apodicticam propria
principia quaerere, quamcumque scientiam profiteatur ...; c.7
(197).

Ebd. c.5 (13r): Sapientia habitus est animi supremus, omnium

scientiarum principia simul examians atque diiudicans.
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Ebd. (13").

Ebd. (ebd.): Principiorum igitur absoluta cognitio, sine ulla
subiectorum accommodatione pertinet ad primam Philosophiam, quam
ideirco Aristoteles scientiam scientiarum vocat.

Vgl. BAUMGART~PITZ aa0; PETERSEN aa0 123.

GUNTHER, Meth. tr.1 1.1 c.5 (147).

Ebd. (ebd.): Porro sapientiae habitus vere eius philosophiae per-
fectio est, quam Metaphysicam nominat Aristoteles, quia etiam

illorum quae sunt extra complexionem principiorum, divina quadam

perfectione, reddit rationem.

Ebd. tr.1 1.2 c.2 (30%-31Y): Sic Deus, qui est totum aliquod,
resolvitur in omnia praedicamenta hoc modo ...

Ebd. tr.1 1.1 c.3 (7°-9%).

Ebd. Praef. (B5"): cognitio enim Dialecticae, seu Idea rebus
avulsa, speculationis est EévépyeLa, et Theologi, seu primi philo-
sophi propria est, ideoque Platoni sapientia dicitur: Aliis vero
disciplinis tractandis explicandisque adhibita, non est scientia,
sed organicus Animae habitus via rationali colligendi constituendi-
que Su8aouorlag, et examinandi diiudicandique constituta.

Ebd. (B5'). '

Ebd. tr.1 1.1 c.8 (22V): sapientia intra complexum mentis ommium
disciplinarum simplicissima principia 1) &vta considerat, non
quatenus sunt aliquid in aliquo, sed quoad sunt adtoewoota eién:
At habitus mSelag seu methodus easdem GOXAC non sinceras, seu
g &6vto contemplatur, ita ut ipsae et earum esse idem sint, id
est, non quatenus simpliciter existunt, sed aliquid in aliquo
intelliguntur esse, ut usui sunt in demonstrationibus. — Vgl. ebd.
Praef. (B2').

Ebd. tr.1 1.1 c.8 (215/).

Ebd. tr.1 1.2 c.1 (297).

Ebd. tr.1 1.1 c.8 (21°-227).

Ebd. (227): Quare Dialectica, si non tota, at nobilior pars eius
causas rerum ordine ac via inveniendo, non minus necessarias con-—
clusiones gignit, quam prima Philosophia, cuius perfectio sapien-
tiam confert, sicut Dialectices noticia unum habitum gignit, quem
Aristoteles oL&elav, qua praeditus simpliciter aliquis eruditus

dicitur, non sciens aut sapiens.
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445
446

447

448

449

450

451

452
453

454

455
456

457

458

Ebd. c.4 (117-127).

Ebd. c.7 (20v); zu diesem aristotelischen Grundsatz vgl. SCHULING,
Methode 75.

Ebd. tr.1 1.2 c.1 (26r): Methodus universalis est omnium partium
artis acute inveniendi, apte collocandi et dextre explicandi ha-

bitus.
Ebd. (247): Talis didascalia, seu ordo, absque methodico habitu a

sciente constitui potest; quilibet enim artifex complexu generis
sui é&nlomTa wto in ordinem redigere potest.

/v
Ebd. c.3 (32°/V)

discendo ubique progredi solemus, sed saepe methodo contraria, id

: non enim eodem ordine, qui est in rebus ipsis,

est ab effectibus cognitis causarum intendimus noticiam.

Ebd. c.1 (277).

Ebd. c.2ff; als Teile der methodus universalis treten der ordo
analytieus und syntheticus auf; vgl. TROELTSCH, Vernunft 48f.

Ebd. tr.1 1.2 c.1 (277).

Ebd. (27"): Primo enim referuntur partes confusae ad integram
artem, seu totum, veluti posterius ad suum prius, et haec collo-
candi inveniendique promptitudo Analysin parit. Secundo vice versa
ut prius ad suum posterius: unde Synthesis oritur. Tertio tanquam
multa ad unum, quae partium cum totius habitpdine collocatio, de-
finitionis gignit ordinem. '

Ebd. (28Y): Sicut autem tria, quae termini rationem habent: nempe
finis, principium et ipsa definitio, quae ideo &pog dicitur, quod
termino quodam ceu limite, certum spatium circumscribat, quare
tres etiam Methodi species erunt ...

Ebd. (ebd.).

Ebd. c.2 (297): Primo igitur notandum ... significare eam, idem
quod resolutionem ..., quia rationem pandit aliquod confusum ac
multiplex in simplicissima, ac prima elementa reducendi. Estque
duplex, una rationalis seu intelligibilis, altera naturalis.

Ebd. (31V): quae habitus est Methodicus non tamen organicus, utpote
terminis unius scientiae finitus, nec ulterius sese proferens.
Ebd. (29Y-30%): Rationalis nihil doctrinae seu artis logicae habet,
sed dependet a cuiuslibet érbitrio, habitu scientiae praediti ...

In illa varietate una tamen species artis quandam similitudinem
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refert ... Est autem ea quam artis participem dicimus resolutio,
quae nomen aliquod resolvit in praedicamenta, sive omnia, sive
aliqua, unde et fesolutio praedicamentalis appellari solet. - Zu
"Deus': ebd. (307-31V).

Ebd. c.3 (327-33").

Ebd. (337-34%); c.4 (347-357).

Ebd. c.5 (437): ... donec ad eiusmodi aliquam perlati fuerimus
obolav, quam differentiarum denudatione, ita simplicem et uni-
formem reliquit natura, ut ob sinceritatem essentiae, in simpli-

cius et superius genus deduci nequeat.

~ T . . . .
Ebd. c.6 (447): Synthesis est omnium partium alicuius artis ordi-

nandi habitus, inchoando a simplicissimis partium rei partibus,
seu a primis ac universalissimis generibus, quae UODGAOL etén
dicuntur, desinensque in toto aliquo singulari seu ouvdAp.
Ebd. c.1 (28%): Huius'dispositionis haec est ratio ac modus, ut
simplicissimae partes, ac ommium primae causae primo constituantur
loco.
Ebd. c.6 (45°): Synthesis vero longe facilior est, ideo quod semper
praesupponat analysin, seu inventionem omnium partium, et eandem
semitam qua paulo ante Analysis institerat inveniendis partibus
ascendendo, recurrat descendendo.
Ebd. (44°): Differunt igitur hi duo ordines tantum respectu T&v
&vw nal udtw terminorum, id est supremi et infimi, seu respectu
termini a quo et ad quem, subiecto prorsus conveniunt, nec alia
eorum dispar ratio est, quam ascensus et descensus. - Vgl. ebd.
Praef. (88 -C17).
Vgl. BRUNSCHVICG aa0 17; Da bei Gunther die Methode wesentlich
Disposition ist, fehlt der Synthesis das entscheidend Neue: die
Konstruktionsvorschrift. - Vgl. ENGELBRECHT aa0 27; J. STENZEL,
gahl und Gestalt bei Platon und Aristoteles, Bad Homburg v.d.H.
1959,68.
GUNTHER, Meth. tr.1 1.2 c.7 (48"); vgl. SCHULING, Methode 82f;
RISSE, Vorgeschichte 273.
GUNTHER, Meth. tr.1 1.2 c.7 (47%); das explicare weist Gunther
aber auch der Synthesis zu: ebd. c.6 (45'); Er selbst verwendet
die definitive Methode als "aptissimum docendi instrumentum": tr.1
1.1 c.5 (12Y).
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i '
469  Ebd. tr.1 1.2 c.7 (477-48T). ! ANMERKUNGEN ZU KAPITEL 2

470 Ebd. (49r/v): Omnes partes seu species rei debent ordine Analytico

prius inveniri et oculis tanquam in tabella deptictae subiici. - .
1 F. FERRIER, L'influence scotiste sur les philosophes du XVI

siécle, in: Rech XVII siécle 1 (1976) 35-49. Die Tradition der

Die tabellarische Gliederung und Darstellung ist der ramistischen

und Melanchthon'schen Dialektik gemeinsam. — Zum Tabellenwesen vgl. \

ONG, System 79-85 ! deutschen Schulmetaphysik wird hier allerdings nicht behandelt.
b b h

471  Ebd. (49%).
Being.

472 Ebd. (49°-507). |
473 Ebd. tr.1 1.1 c.2 (Sr): Nonnulli vero abque ullis errorum ambagi- i 3 Vgl. etwa H. BECK, Der Aktcharakter des Seins, Miinchen 1965.
‘ DUNS SCOTUS, Ord. prol. n.194 (ed. Vat. I,130f). Die Bemerkungen

2 So in unterschiedlicher Akzentuierung etwa ROMPE aa0; GILSON,

bus, tanquam clarissimi solis fulgore praelucente foeliciter veri- .
V. Richters zur Uiberlieferung und Authentizitit der Werke des

tatis portum consecuti sunt.
' Duns Scotus betreffen die hier darzustellende skotistische Lehr-
tradition kaum. - Vgl. V. RICHTER, Zur Texttradition von Duns
Scotus' Ordinatio, in: ZkTh 130 (1981) 446-456.
.5 Vgl. A. MARC, L'idée d'étre chez Saint Thomas et dans la scolastique
postérieure, in: APh 10 (1933) H.1,101f.

6 DUNS SCOTUS, Ord. I d.3 n.67 (Vat. III,48); MARC aa0 35f.

7 Ord. IV d.8 q.1 n.2 (ed. Vivés XVII,7).

8 L. HONNEFELDER, Ens in quantum ens; Miinster 1979,432.

9  Ebd. 266. '

0 Vgl. U.G. LEINSLE, Die Einheit der Wissenschaft nach Johannes Duns
Scotus, in: WiWei 42 (1979) 162~-164,

11 Vgl. HONNEFELDER, Ens 340.

12 DUNS SCOTUS, Lect. I d.3 n.110 (ed. Vat. XVI,265).

13 Vgl. MARC aa0 17; E. GILSON, Johannes Duns Scotus, Diisseldorf
1959,89-120.

14 DUNS SCOTUS, Met. VII ¢.13 n.17 (ed. Vives VII,417); zur Proble~
matik vgl. HONNEFELDER, Ens 410f.

15 Zur Bedeutung des 'ens extra animam' bei Thomas von Aquin vgl.

T. VERES, Eine fundamentale ontologische Dichotomie im Denken des
Thomas von Aquin, in: PhJ 77 (1970) 81-98.

16 Vgl. L. HONNEFELDER, Die Lehre von der doppelten ratitudo entis
und ihre Bedeutung fiir die Metaphysik des Johannes Duns Scotus,
in: Deus et homo 665-669; DERS., Zum Begriff der Realitit bei
Scotus und Peirce, in: Regnum hominis 392f; W. HOERES, Wesen und
Dasein bei Heinrich von Gent und Duns Scotus, in: FStud 47 (1965)
156f.
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17

18
19
20
21

22
23
24
25

26

27

28
29
30
31
32
33

34
35

36

Vgl. LOEMKER, Struggle 105; J. STALLMACH, Zur Eindeutigkeit des
Seinsbegriffs, in: PPh 2 (1976) 107f.

Vgl. HONNEFELDER, Ens 264f.

Ebd. 142.

DUNS SCOTUS, Ord. IV d.1 q.2 n.8 (ed. Vivés XVI,108).

7ur Possibilienlehre und zum MSglichkeitsgedanken vgl. H. PICHLER,
Mbglichkeit und Widerspruchsfreiheit, Leipzig 1912; H. DEKU,
Possibile logicum, in: PhJ 64 (1956) 1-21; B. THUM, Bemerkungen
zur Possibilienlehre des Duns Scotus und ihrer Fortentwicklung,
in: Deus et homo 693-698.

Vgl. HONNEFELDER, Ratitudo 669f.

Vgl. A. FAUST, Der Méglichkeitsgedanke 11, Heidelberg 1931,217.
Vgl. ebd. II,248f.

MiBverstindlich dargestellt etwa bei A. KOYRE, Descartes und die
Scholastik, Bonn 1893 (Nachdr. Bomn 1971),91.

Vgl. FAUST aa0 II,255f; DEKU aa0 15; G. CERIANI, La riduzione

. 4 L4 - 1" 1" : "
Cartesiana al "primo filosofico” come nuova ‘concezione del reale”,

in: Cartesio 192.

Vgl. HOERES, Wesen 128f; Die deutsche Tradition folgt aber mehr
der aristotelischen Auffassung: vgl. WUNDT, Schulmetaphysik 183,
Anm.1.

HONNEFELDER, Ens 217.

Ebd. 49.

DUNS SCOTUS, Ord. I d.3 n.124 (Vat. II1,76f).

Vgl. HONNEFELDER, Ens 78.

DUNS SCOTUS, Ord. I d.3 n.148 (Vat. III,92).

Ebd. n.72 (ebd. III,50): confuse aliquid dicitur concipi quando
concipitur sicut exprimitur per nomen, distincte, quando concipi-
tur sicut exprimitur per definitionem.

Vgl. HONNEFELDER, Ens 393f.

Zum EinfluB Avicennas auf Duns Scotus vgl. vor allem: E. GILSON,
Avicenne et le point de départ de Scot, in: AHD 2 (1927) 89-149;
DERS., Avicenne en occident au moyen &ge, ebd. 44 (1969) 107-115;
HOERES, Wesen 124.127f.

Vgl. HONNEFELDER, Ems 383f; R. LAY, Passiones entis disiunctae, in:

ThuPh 42 (1967) 54-59.
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Vgl. HONNEFELDER, Ens 141, Anm.223; HOERES, Wesen 168.

HOERES, Wesen 179, mdchte die Philosophie des Duns Scotus deshalb
gar als "Existenzphilosophie" bezeichnen. |

DUNS SCOTUS, Met. prol. n.10 (ed. Vivés VII,7).

HONNEFELDER, Ens 125.

€g1. LEINSLE, Duns Scotus 168,

So HONNEFELDER, Ens 282.

DUNS SCOTUS, Lect. I d.8 n.129 (ed. Vat. XVII,46£f); vgl. HOERES,
Wesen 172f. ’

Met. I n.47f (ed. Vivés III,35f); vgl. HONNEFELDER, Ens 109f; Zum
Verhiltnis von Metaphysik und natiirlicher Theologie im Mittel~-
alter: vor allem A. ZIMMERMANN, Ontologie oder Metaphysik?,
Leiden-K81ln 1965. '

Vgl. HONNEFELDER, Ens 363.

Ebd. 402.

Es erscheint der Beacﬁtung wert, daf Heidegger den Vorwurf der
Seinsvergessenheit gegeniiber der neuzeitlichen Metaphysik erhebt,
nachdem er {iber Duns Scotus gearbeitet hat; vgl. M. HEIDEGGER,
Die Kategorien- und Bedeutungslehre des Dums Scotus, Tiibingen
1916 (= Gesamtausgabe I,1, Frankfurt '1978,189-411).

Zum EinfluB vgl. ESCHWEILER aa0O 308; LEWALTER aa0 47f, Anm.2.
Privileg Pauls III. vom 8.1.1545, in: A.B., MIRANDULANUS, Institutio
in universam Logicam, Basel 1545.

Vgl. G. ZAMBELLI, Art. 'Bernardi, Antonio', in: Dizionario Bio-
grafico degli Italiani, IX, Roma 1967,148~151; LOHR, Commentaries
1974,268f. ‘

A.B. MIRANDULANUS, In librum Rhetoricae Aristotelis Explicatio,
Venedig 1590.

A.B. MIRANDULANUS, Institutio in universam Logicam. Eiusdem A.B.
in eandem Commentarius, Item Apologiae libri VIII, ommia nunc
primum in lucem edita, Basel 1545. |

A.B. MIRANDULANUS, Disputationes, in quibus primum ex professo
Monomachia (quam singulare certamen Latini, recentiores Duellum
vocant) philosophicis ratiomibus astruitur et mox divina authori-
tate labefacta penitus evertitur: omnes quoque iniuriarum species

declarantur, easque conciliandi et e medio tollendi certissimae
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53

54

55
56
57
58
59
60
61
62
63

64

65

66

67
68

69

70
71

rationes traduntur. Deinde vero ommes utriusque Philosophiae, tam

contemplativae quam activae, loci obscuriores et ambiguae quaestio—

nes (praesertim de Animae immortalitate et Astrologiae iuridicae
divinationibus) Aristotelica methodo luculentissime examinantur
et explicantur, Basel 1562.

Zu Boccadiferro: JOCHER I,1443; ZEDLER IV,1725; NARDI, Studi 390f;
BRUCKER aa0 1IV,765.

Zu Genua: JOCHER II,916; ZEDLER X,908; NARDI, Studi 379; PAPULI,
Dimostrazione 286.

Zu Maggi (Madius): JOCHER III,34; ZEDLER XIX,368.

MIRANDULANUS, Apol., ad lect. (105f).

Ebd. (106).

Vgl. RISSE, Logik I,265£.309.

MIRANDULANUS, Comm. Log. s.1 (38). - Vgl. PAPULI, Balduino 136f.
DERS., Inst. Log., Prooem. (1).

Ebd. (ebd.).

Comm. Log. s.8 (86).

Ebd. (ebd.): sed solum tradit regulas, ex quibus discimus con-
ficere instrumenta cognoscendi et confecta iudicare.

Ebd. s.1 (56). Damit ist unabhingig von Suarez eine Quelle fiir
die Eliminierung der Kategorien aus der Logik gegeben, die PETER-
SEN aa0 208 auf das "hohe Vorbild" des Suarez zuriickfiihrt.

Apol. TIII,10 (223).

Ebd. III,7 (220).

Comm. Log. s.2 (59).

Apol. III,11 (224): ... apertissime ostendit, hae pertinere ad
Primam Philosophiam, quia sunt affectiones entis, quatenus est
ens. Sed ens quatenus ens est subiectum in Prima Philosophia ...:
ergo hi termini, cum sint affectiones entis, quod est subiectum
in Prima Philosophia, sunt affectus entis realis.

Ebd. I,11 (137): Patet ergo ens per se, quod dicitur de decem
generibus, esse subiectum Primae Philosophiae, habet enim species
... neque ullum esse aliud ens.

Ebd. II,6 (182); TIIL,6 (218f).

Comm. Log. s.8 (88): Sed genus et species et huiusmodi (ut ait

Aristoteles et ipse D. Thomas) sunt accidentia entis, quatenus
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est ens; ens enim quatenus ens, reale est, quia est subiectum
Metaphysicae. Et sic conveniunt per se, et secundum quod ipsum
enti reali, igitur sunt realia.

Apol. I,10 (135).

Ebd. 1,20 (158).

Ebd. I,12 (139); I,13 (143).

Inst. Log., prooem. (2).

MIRANDULANUS, Disputationes 16,1 (299); vgl. ebd. 13,6 (268).
Ebd. 16,1 (298).

Ebd. 13,6 (272): Quia autem generis unius sensus est unus atque
scientia. Quod designat ... omnium rerum particularium, quae sub
aliquo genere continentur, esse unum sensum et unam scientiam.
Ebd. (268).

Ebd. (269).

Ebd. (ebd.): Optima igitur ratione (meo quidem iudicio) dictum
videtur esse, omnes res attinere per se ad unam scientiam genere:
ex quo sequitur necessario, esse tantum unam scientiam vere et ex
natura ipsarum rerum. |

Ebd. (270).

Ebd. (271); vgl. DE ANGELIS aa0 11f. -

So LEWALTER aaQ 47f, der eine Verbindung iiber Thomas Rhaedus,
Jakobus Thomasius bis Wolff herstellt.

MIRANDULANUS, Disp. 13,6 (272).

Ebd. (ebd.).

Ebd. 9,1 (166): omnes facultates quae humana via sunt traditae,
ortum habere ex principiis iis quae sumuntur a sensu, vel ex
pfincipiis probabilibus, ut Dialecticam et Rhetoricam. - Vgl. ebd.
9,2 (168f). -

Ebd. 10,9 (218f).

Ebd. 20,7 (362): Et ita si volumus facere duas philosophias,
possumus facere. Hoc enim pendet ex voluntate nostra.

Ebd. 20,1f (351.353); Vgl. WEBER, Phil. Scholastik 97. Die einzel-
nen Wissenschaften sind gerade spezifisch verschieden, aber gene-
risch eins: zu ROMPE aa0 58.

MIRANDULANUS, Disp. 20,2 (355); vgl. bereits Apol. III,1 (166).
Disp. 20,2 (353).
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Ebd. 20,3 (356).

Ebd. 20,2 (353).

Ebd. 20,3 (356).

So PETERSEN aa0 313 mit Bezug auf Mirandulanus.

Ebd. 162: "Es findet sich kaum ein Philosoph oder Theologe in
jenem Jahrhundert, der nicht Scaliger gelesen hat." - L. CRASSO,
Elogii d'huomini letterati, Venedig 1666, II,182, berichtet, daB
noch zu seiner Zeit in Wittemberg iiber das Werk Scaligers Vorle-
sungen gehalten werden.

JOCHER II,1031.

Th. SAGITTARIUS, Metaphysicorum Aristotelico-Scaligereorum libri
II, Jena 1622,

Zum Leben vgl. SAXE aa0 III,127-129; JOCHER IV,191-193; ZEDLER
34,511-513; BRUCKER aa0 IV,184.

JOCHER IV,191f; ZEDLER 34,511f; BRUCKER aa0 IV,184; WEBER, Phil.
Scholastik 18f.

Daten bei LOHR, Commentaries 1980,714f.

ZEDLER 34,512; vgl. JOCHER IV,192.

Werke bei ZEDLER 34,512f; CRASSO aa0 II,185; LOHR, Commentaries
1980,715f.

J.C. SCALIGER, Exotericarum exercitationum Liber XV de Subtilitate
ad Hieronymum Cardanum, Paris 1557; vgl. WEBER, Phil. Scholastik
18f; RISSE, Logik I,507 Anm.376.

SCALIGER, aa0, Praef.; PETERSEN aa0 162 kennzeichnet die Philo-

" sophie Scaligers als "eine auBerdem auf Plato und Galen ruhende

Auswahlphilosophie, die demnach das Geprige des protestantischen
Aristotelismus melanchthonscher Firbung tragen muBte". Auch ein
EinfluB Melanchthons ist festzustellen: Ex. 6 n.4 (13%).

Ex. 307 n.21 (406r), wo Scotus allerdings auch kritisiert wird;
vgl. WEBER, Phil. Scholastik 19.

Ex. 1 0.1 (1),

Ebd. (1V); vgl. WUNDT, Schulmetaphysik 246f.

Ebd. (17): Esto tamen in re subtilitas, eaque duplex. Quippe aut
in iis, quae natura constant: aut in iis, quae ab arte conficiun-
tur.

Ebd. (ebd.): His ita constitutis, in Natura nulla videtur esse
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subtilitas. Una enim est natura, non multa, velut hominum ingenia
... At contra, subtilius contemplanti admirabilior videri debeat
terrae descensio ad punctum illud, quod in universi medio sola
imaginationis vi comprehendi potest ...

Ebd. (ebd.): Si igitur in re non sit subtilitas: non erit ratio
intelligibilitatis.

Ebd. (2%): Alterius autem subtilitatis, quae in intellectu est,
hunc ad modum fortasse naturam definiamus: Vis intellectus, qua
difficilia cognitu facile comprehenduntur. Ab hac subtilitate

vocati sunt homines ingeniosi. -~ WUNDT, Schulmetaphysik 246, ver-

-weist auf den Ursprung der Definition bei Cicero. DaB jedoch dies

die hauptsichliche Bedeutung von 'subtilitas' sei, wie WUNDT ebd.
247 behauptet, geht aus dem Text Scaligers nicht hervor.

Ebd. (1V—2r): Nam quaedam subtilitas est ob causarum ignorationem
... In aliis difficultas ea est, ob inaequalem proportionem, quae
existit inter cognitum et cognoscentem ... Patet autem quod diceba-
mus apertius in sempiternis rebus: quarum ad intellectionem mentis
nostrae directa acies tam inbecilla est, quam ad Solem intuendum
Nycticoracis oculus. ’_

Ebd. n.2 (2r): Non est unius artificis cognoscere de subtilitate.
- Zu Gutke vgl. RISSE, Logik I,507f.

Ebd. (Zr/v); vgl. die Einteilung Cardanos: Ex. 2 (4%).

Ebd. (2F): Caeterum illud quoque perspicacioribus iudiciis animad-
vertendum, eam rem, quae tum per ommia, tum extra ommia versetur
praedicamenta, uni soli tractationi convenire non posse.

Ebd. (ZV): Ergo tam multis, tam diversis cum insit subiectis,
neutiquam poterit ab uno artifice comprehendi. Nam quid tandem
commine Deo, elementis, captioso Sophistarum commento, Rabani
cruci, machinulae farinariae? At, dices, communis omﬁibus subtili-
tas est. At nego tibi, unam esse. Non enim eandem habet in ommibus
formalem rationem. »

Ebd. n.3 (Zv): Non igitur una erit scientia, cui contemplari licet
entia omnia sub ratione subtilitatis. Esset enim et alia, quae
consideraret sub ratione ndbilitatis, alia rarietatis, alia certi-
tudinis, alia facilitatis.

Ex. 2 (3'): Ordo divina res in Natura ... Ordinem dico: sine quo






